
 

 

 

 

 
                     

 

  

 

 

 

تحلیل جایگاه تجاری ایران و شرکای آن در غرب آسیا براساس  

 دار شبکه تجاریهای وزنشاخص
 •منیره رفعت

 m.rafat@ase.ui.ac.ir  دانشیار اقتصاد دانشگاه اصفهان، 

 

 چکیده 
کشورها در تجارت تاکید دارند.  های یکپارچگی اقتصادی معمولا بر وابستگی متقابل  تئوری

با این حال با توجه به وابستگی کشورهای در حال توسعه به روابط اقتصادی با دیگر مناطق،  

رسد.  بررسی سیستم جهانی تجارت به عنوان یک شبکه پیچیده تجاری ضروری به نظر می

تحریم دوران  در  و  ایران  مورد  در  بخصوص  مساله  بیناین  اهمیهای  از  ویژهالمللی  ای  ت 

-برخوردار است. تحلیل شبکه قادر به نشان دادن موقعیت و جایگاه کشورها در شبکه بین

 است.  (WTN)المللی تجارت  

از شاخص مقاله  وزناین  و شاخصهای  گره شدت  درجه،  گره  نظیر  تحلیل شبکه  های  دار 

مرکزیت برای  بندی و  المللی نظیر شاخص خوشهروابط تجاری مرتبه بالاتر در تعاملات بین 

 کند.  بررسی الگوی تجاری ایران و شرکای عمده آن در آسیای غربی استفاده می

کشورهای منتخب غرب آسیا، افزایش    2019تا    2010نتایج این مطالعه نشان داد از سال  

داشته شده،  انجام  تجارت  حجم  و  تجاری  شرکای  تعداد  در  شاخص  بیشتری  براساس  اند. 

ها  بین کشورهای مورد مطالعه تنها کشور امارات در تمامی سالمرکزیت مشخص شد که در 

و   و سایر کشورها  قرار گرفته است، کویت در حاشیه سوم  تجارت جهانی  در هسته شبکه 

 اند.  ایران بیرون از حاشیه شبکه تجارت جهانی جای گرفته

 : تحلیل شبکه، شبکه تجارت جهانی، ساختار تجاری. های کلیدیواژه

 . JEL :F10  ،D85 ،F23 بندیطبقه
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 مقدمه -1
مستقیم و تنگاتنگی را ایجاد    ارتباط   تجاری آنها   ساختار   با   توسعه کشورها   و   رشد   امروزه

  ساز عامل زمینه   کشورها آزادی اقتصادی و تجاری میزان ای که صرفا نموده است، به گونه

  عملکرد   و   اندازه   مثل  آنها  خاص   های ویژگی  و  شرکا   آنها نیست، بلکه تعداد  توسعه  و   رشد

  نظریه   به عنوان مثال مطابق.  دارد  تأثیر  شریک   کشور  رشد اقتصادی  بر  نیز  آنها  اقتصادی 

کالا و خدمات    تجارت  انگیزه  کشورها  بین  های مصرفیسلیقه  و  سرانه  تشابه درآمد  لیندر

  بیشتر   اختلاف  اوهلین   هکشر  به طور مشابه براساس نظریه .  دهدرا بین آنها افزایش می

  منفعت  از   بخشی  کشورهاست.  این  بین   تجارت دوجانبه  محرک  که   است  سرانه  درآمد  در

  هرچه   که   است   به کشور  جدید   های ایده  اشاعه  و  تکنولوژی  سرریزهای   تجارت،   از   ناشی

 هرچه.  داشت  بیشتری خواهند  افزایش  سرریزها  این  باشد  بیشتر  تجاری  شرکای  تعداد

ایجاد   ثبات   و  رشد   نرخ  باشد،  ترمتنوع  کشور   یک   تجاری   ساختار  .  شودمی  بیشتری 

  یک  یا   یک کشور   در   المللیبین  اقتصاد  و  تجاری   ادغام   فرایند   کامل   شناسایی   بنابراین

 . رسدمی  به نظر الزامی  تجارت و رشد  رابطه  کامل و صحیح   درک برای جغرافیایی  منطقه 

المللی نخستین بار توسط  تجاری بیناستفاده از روش تحلیل شبکه در بررسی تعاملات  

( مطرح شد و پس از وی توسط طرفداران نظریه وابستگی نظیر  1979)  1اشنایدر وکیک

از آن در بررسی جریانات تجاری توسط  1992)  2اسمیت و وایت  ( گسترش یافت. پس 

وشین  فاگیولو 2002)  3کیم  شد.  برده  کار  به    )4   ( همکاران  ریس 2010و  و  کالی   ،)5  

( نیز از تحلیل شبکه برای بررسی روند متغیرهای کلان اقتصادی نظیر رشد بهره  2008)

 اند.  جسته

تعاملات تجاری   بازیابی ساختار کلی  به  قادر  را  از رویکرد تحلیل شبکه محقق  استفاده 

شود.  تجارت فراهم مینماید و به این وسیله امکان جستجوی ارتباطات و مسیرها در  می

هنگامی که متغیر باز بودن تجاری )نسبت مجموع صادرات و واردات به تولید  ناخالص  

می محاسبه  جهانی  تجارت  در  کشور  یک  ادغام  میزان  بررسی  برای  فقط  داخلی(  شود، 

قرار می دو کشور( مدنظر  )بین  اول  قادر است  روابط تجاری مرتبه  گیرد. تحلیل شبکه 

تجاری   )واسطهروابط  بالاتری  بینمرتبه  تعاملات  در  را  تجارت(  بخش  در  المللی  گری 
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عمیق تصویر  بنابراین  و  کند  می شناسایی  نشان  را  ادغام  مراحل  از  در  تری  مثلاً  دهد. 

می شبکه  تحلیل  را  جریان  جهانی  تجارت  شبکه  در  کشور  یک  خاص  موقعیت  توان 

ادغا میزان  که  دارد  وجود  امکان  این  و  کرد  بین شناسایی  شبکه  م  کل  برای  را  المللی 

 ارزیابی نمود.  

آنالیز شبکه وزن از  با استفاده  ایران و  این مقاله  الگوی تجاری  به بررسی و اکتشاف  دار 

 پردازد و درصدد پاسخگویی به این سوالات است:  اش میشرکای تجاری

بین -1 شبکه  که  در  است؟  متصل  دیگر  کشور  چند  به  کشور  هر  تجارت  المللی 

 گردد.  پاسخ به ان سوال از شاخص گره درجه و گره شدت استفاده می برای 

المللی تجارت متصل هستند، شرکایی دارند که  آیا کشورهایی که به شبکه بین -2

آنها نیز به خوبی به شبکه اتصال دارند؟ که برای پاسخ به ان سوال از شاخص  

 گردد.  بندی استفاده می خوشه

به   -3 بینآیا کشورهای متصل  بر شبکه  شبکه، در مرکز تجارت  المللی هستند و 

 گردد.  موثرند؟ که برای پاسخ به ان سوال از شاخص مرکزیت استفاده می

 شود: به این ترتیب چارچوب مقاله به صورت زیر دنبال می

بخش دوم مقاله به بررسی پیشینه پژوهش اختصاص دارد. در بخش سوم روش تحقیق  

می آن  ارائه  در  و  شاخصگردد  معرفی  میبه  پرداخته  شبکه  تحلیل  بخش  های  شود. 

تفسیر شاخص و  به محاسبه  اختصاص دارد.  چهارم  برای کشورهای منتخب  های شبکه 

 گیری ارائه خواهد شد.  در بخش پایانی نیز بحث و نتیجه

 ادبیات تحقیق -2

اقت1996)  1اکونومیدز در  تحلیل شبکه  مفاهیم  که  است  افرادی  اولین  از  یکی  را  (  صاد 

مقاله ویژگیکاربردی ساخته است. وی در  بررسی  به  عنوان »اقتصاد شبکه«  با  های  ای 

هایی بین ساختار شبکه اقتصادی  برجسته تحلیل شبکه پرداخته و بر این اساس شباهت

های او بر پایه آثار خارجی مثبت مصرف  و ساختار عمودی صنایع پیدا کرده است. تحلیل

پایه تولید  )اکسترنالیتی(  و  خارجی  آثار  شبکه  را  خود  شبکه  لحاظ  بدین  و  شده  ریزی 

قیمت و  بازار  بر ساختار  تولید  و  تاثیری که مصرف  مقاله  این  در  است.  دارند  نامیده  ها 

 براساس روش تحلیل شبکه بررسی شده است.
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اس  المللی و جهانی شدن را براسهای اقتصادی بین( ادغام2006)  1اری باس و همکاران  

قرار   بررسی  مورد  غیرمستقیم  و  مستقیم  صورت  به  شبکه  ارتباطات  و  بازبودن   درجه 

براساس شاخصاند. شاخصداده آنها  بکار رفته توسط  های تکنیک تحلیل شبکه و  های 

کشور    59المللی انتخاب شده است. بدین منظور از آمار تجاری  های تجاری بینجریان

اند، استفاده کرده و به این  داشته  1967-2004ا طی  تولید جهانی ر  % 97دنیا که حدود  

رسیده ادغامنتیجه  میزان  که  بیناند  اقتصادی  از  های  استفاده  با  شده  محاسبه  المللی 

شاخصشاخص براساس  آن  میزان  از  بیشتر  مراتب  به  شبکه  تحلیل  سنتی  های  های 

براساس میزان    )نظیر بازبودن تجاری( است. گسترش آثار جهانی شدن بین کشورها نیز 

نهایت   در  است.  متفاوت  و  متنوع  آنها  بودن  باز  درجه  و  یکدیگر  با  آنها  ارتباط  و  ادغام 

می  پیشنهاد  مقاله  تجارت  نویسندگان  شبکه  در  خود  جایگاه  ارتقا  برای  کشورها  کنند 

 جهانی، بهتر است اتصالات غیرمستقیم تجاری خود با سایر کشورها را گسترش دهند. 

یس  دی  و  مقاله2006)  2کالی  در  جهانی(  »معماری  عنوان  با  شبکه  ای  تحلیل  سازی: 

المللی« به بررسی سیستم تجارت جهانی با بکارگیری تحلیل پیچیده  ادغام اقتصادی بین

اند که علاوه بر  ای توسعه دادههای تحلیل شبکه را به گونهاند. آنها شاخصشبکه پرداخته

ت جهانی، بتوان میزان تاثیر یک کشور در این  تحلیل موقعیت یک کشور در شبکه تجار

مرکز    -ها که شاخص حاشیهشبکه را در بعد جهانی و کشوری بدست آورد. این شاخص

به عملکرد شرکای تجاری هر کشور در  نامیده می با توجه  شوند موقعیت یک کشور را 

موقعیت    نمایند. نتایج بدست آمده از این مطالعه نشان داد که شبکه تجارت مشخص می

بین روابط  مالی،  توسعه  در  اساسی  نقش  جهانی،  تجارت  در شبکه  و  یک کشور  المللی 

 رشد اقتصادی آن کشور دارد. 

( همکاران  و  تحلیل  2010فاگیولو  المللی:  بین  مالی  و  تجاری  های  »ادغام  مقاله  در   )

از  شبکه استفاده  با  مالی  و  تجاری  ادغام  درجه  و  الگو  بررسی  به  پیچیده«  رویکرد  ای 

اند. آنها ابتدا اقدام به محاسبه تحلیل شبکه باینری )دوتایی( نموده  تحلیل شبکه پرداخته

داده انجام  را  وزنی  شبکه  تحلیل  سپس  شبکه  و  که  داد  نشان  مطالعه  این  نتایج  اند. 

درحالی است  بهم  متصل  کاملا  کشورها  ادغامتجاری  بینکه  مالی  فراگیری  های  المللی 

های جهانی  ای نقشی اصلی در ایجاد ادغامهای منطقهد. همچنین ادغامانکمتری داشته

 نمایند. ایفا می
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فیک و  پروژه2010)  1کارپوی  بررسی  برای  شبکه  تحلیل  از  منطقه(  ادغام  در  های  ای 

امریکا استفاده نموده اروپا و  این مطالعه  آفریقا، آسیا،  از  نتایج بدست آمده  براساس  اند. 

المللی کشورها  ستگی متقابل تجاری تعیین کننده درجه ادغام بینمشخص شد تنها واب

گذاری خارجی  المللی و جذب سرمایهنیست و تلاش هر کشور در انعقاد قراردادهای بین

یکپارچه به  شایانی  کمک  نیز  همسایه  کشورهای  با  منطقهبویژه  در  سازی  مخصوصا  ای 

 کشورهای در حال توسعه نموده است.

در شبکه    CEESای با عنوان »ادغام کشورهای  ( در مطالعه2011)  2ران زارزوسو و همکا

ای و جهانی تولید«، به بررسی ادغام کشورهای اروپای مرکزی و شرقی در شبکه  منطقه

منطقه و  جهانی  دوره  تجارت  برای  بر پرداخته  1996-2009ای  ابتدا  منظور  بدین  اند. 

صنایع   در  تجاری  جاذبه  الگوی  )کد  کارخانهاساس  در    5ای  تجارت  وضعیت  رقمی( 

قرار داده نهایی را مورد بررسی  با لحاظ کردن  کالاهای  اند و سپس مدل جاذبه خود را 

برآورد مدلای گسترش دادهکالاهای واسطه از  برای بررسی  اند. پس  ها، حاشیه تجارت 

اند که این  یدهیکپارچگی اقتصادی در صادرات و واردات بررسی شده و به این نتیجه رس

 اند. تری نسبت به شبکه جهانی داشتهای عملکرد مناسبکشورها در شبکه منطقه

به بررسی  2014)  3ارفیس و روچا  تولید و ادغام جهانی  براساس تحلیل تجربی شبکه   )

یکپارچه بین  دوطرفه  شبکهرابطه  و  پرداختهسازی  تولید  جاذبه  های  مدل  از  آنها  اند. 

اند. نتایج این مطالعه  ها در شبکه استفاده کردهعمق و میزان ادغام  تجاری برای محاسبه

بیانگر این است که هر چه میزان توافقات ادغام و تعداد اعضای موجود در توافق )تعداد  

نشان   را  بیشتری  افزایش  جهانی  تولید  شبکه  باشد،  داشته  بیشتری  افزایش  کشورها(، 

 خواهد داد.

با استفاده از داده2013)  4بندیکتین و همکاران  کشور دنیا    178های گسترده تجاری  ( 

اند. شبکه  اندازی و تحلیل شبکه تجاری نمودهاقدام به راه  1995-2010در دوره زمانی  

آنها نیز ابتدا به صورت باینری و سپس به صورت وزنی محاسبه شده است. بر اساس این  
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کشو هر  جهانی  و  محلی  موقعیت  و  اطلاعات  دنیا  شبکه،  تجاری  گسترده  شبکه  در  ر 

 بدست آمده است. 

های اقتصادی بین اعضا آسه  ای با عنوان »ادغام( در مقاله2016)  1آن نگوین و همکاران 

+ ویژگی  3آن  بررسی  به  شبکه«،  تحلیل  یکپارچه:  و  اعضا  تجاری  سرمایه های  -سازی 

شان داد که اولا درجه  اند. نتایج تحقیق آنان ناقدام نموده  1990-2012گذاری در دوره  

گذاری بین کشورهای عضو این اتحادیه متفاوت بوده است. ثانیا  ادغام تجاری و سرمایه

ای  تر از شبکه برون منطقهای در این اتحادیه به مراتب قویشبکه تجارت درون منطقه

مناسب تجاری  ارتباطات  اتحادیه،  این  در  بزرگتر  ثالثا کشورهای  است.  با  آن  سایر  تری 

 اند.کشورهای منطقه ایجاد نموده

شاخص2018)  2کندوگان  محاسبه  براساس  بین(  تجارت  شبکه  داده  های  نشان  المللی 

بندی برای کشورهای کوچک توسعه یافته مقادیر بزرگتری دارد.  است که ضریب خوشه

معیارهای   دارای  امارات  و  ژاپن  کره،  چین،  نظیر  آسیایی  کشورهای  برخی  همچنین 

میانی شبکه تجاری در  مرکز داد که مرکزیت  نشان  او  نتایج تحقیق  بالایی هستند.  یت 

 ای آن در حال افزایش است.طول زمان کاهش یافته اما مرکزیت درجه

های تجاری  گذاری( با بکارگیری تکنیک تحلیل شبکه، به بررسی سیاست2018)  3آرنس

این محقق را قادر ساخته تا بتواند  اتحادیه اروپا پرداخته است. استفاده از تحلیل شبکه  

سیاست  فرایندهای  نظر  تمامی  براساس  را  اروپا  اتحادیه  غیررسمی  و  رسمی  گذاری 

 شوندگان بررسی و تحلیل نماید.  مصاحبه

( براساس تکنیک تحلیل شبکه به بررسی جریان واردات و  2018)  4تورجیانی و همکاران 

اند. نتایج این مطالعه نشان داد که  داختهصادرات کالاهای غذایی در کشورهای جهان پر

بین تمایل  شبکه  دنیا  کشورهای  اغلب  است.  ناهمگن  شبکه  یک  غذایی  تجارت  المللی 

المللی ارتباطات تجاری  دارند به صادرات با کشورهایی بپردازند که در شبکه تجارت بین

نموده ایجاد  سایر کشورها  با  را  فعالبیشتری  و حضور  تجاراند  در  دارند.  تری  ت جهانی 

های  نامههمچنین عوامل ژئوپولیتیکی، اقتصادی، جغرافیایی و عضویت مشترک در توافق

 اند. المللی بودهتجاری نیز از عوامل موثر در تقویت شبکه تجاری بین

 
1 Anh Nguyen et al. 

 
2 Kandogan 
3 Ahrens 
4 Torreggiani et al. 
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همکاران  و  مطالعه2019)  1بارتساگی  در  بین(  چندمعیاره  شبکه  بررسی  به  المللی  ای 

های اقتصادی کشورها  ها و تفاوتاند و بر اساس شباهتپرداختهتجاری کشورهای جهان  

به خوشه جهانی  بازارهای  نمودهدر  اقدام  آنها   محاسبه  بندی  از  آمده  بدست  نتایج  اند. 

های شبکه در این مطالعه نشان داده که کشورهای آمریکا، چین، ژاپن و آلمان  شاخص

 اند. نموده الملل ایفابیشترین نقش را در شبکه تجارت بین

همکاران  و  مقاله1393)  2سعیدی  در  موافقت(،  ایجاد  سنجی  »امکان  عنوان  با  نامه  ای 

بریکس« تلاش با کشورهای  ایران  اندازه محاسبه  با  اندکرده تجارت ترجیحی  -شاخص 

 الملل مطرحسطح بین در که  واردات و صادرات در پتانسیل تجاری و نسبی مزیت گیری

نمایند.   کشورهای با  ایران تجاری همگرایی هایفرصت است، را مشخص  بریکس  گروه 

 شرکای تجاری ایران  بهترین جزء هند چین و،  های این مطالعهبراساس یافته

-قطع زمینه  کشورهای مذکور به طور با ایران تجاری وسعه روابطو تشوند  می  محسوب

 .بودخواهد  آنها گروه هم کشورهای با حال  از ساز روابط بهتر

همکاران  و  بین1394)  3شیرازی  تجارت  در  ایران  جایگاه  بررسی  به  بر(  اساس  المللی 

این مطالعه ساختار شبکه جهانی صادرات و واردات کالا  رهیافت شبکه پرداخته اند. در 

بررسی شده است. با توجه به نتایج بدست    2000-2011های  کشور در سال  104برای  

بندی  ها دارای توزیع پاور و ضریب خوشهتشکیل شده در همه سالهای  آمده کلیه شبکه

اند. همچنین شاخص مرکزیت نشان داده که ایران کشوری تاثیرگذار در شبکه  بالا بوده

با کشورهایی رابطه تجاری   این شبکه  نبوده است و برخلاف کشورهای مهم در  تجارت 

 اند. تباط بودهداشته است که خود کمتر با دیگر کشورهای شبکه در ار

اثر تحریم1394)  4آذربایجانی و همکاران  بررسی  به  تجارت دوجانبه  (  بر  اقتصادی  های 

های  اند که در بیشتر گروهایران و شرکای تجاری آن اقدام نموده و به این نتیجه رسیده

ایران   جانبه  دو  تجاری  جریان  بر  آن  معکوس  آثار  گویای  تحریم  متغیر  ضریب  کالایی 

 است.

 
1 Bartesaghi et al. 
2 Saeedi et al. (2014) 
3 Shirazi et al. (2015) 
4 Azarbayejani et al. (2015) 
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های اقتصادی بر ترکیب  تحریم  ای به بررسی اثر( در مقاله1395)  1رونی و همکاران کاز

 برآورد شده دو مرحله در مدل تحقیق، این  اند. درپرداخته تجاری ایران عمده شرکای

 برآورد با ایران تجاری کشورهای طرف تمام تحقیق برای مدل نخست، مرحله است. در

 بلکه تحریم در دوره اجرای نه تنها قوی های اقتصادیتحریم آن، نتایج براساس و شده

 مرحله است. در داده کاهش تجاری را کل شرکای با ایران تجارت نیز آن از بعد دوره در

نتایج تحلیل برای دوم، برآورد مدل، حساسیت  از   این بررسی مورد کشورهای حاصل 

)با  با  تجارت  سهم روند از استفاده  تحقیق  به ایران   روند با  کشورهایی گروه دو آنها( 

 با روند  وکشورهایی ایران با تجارت نزولی

تقسیم با صعودی  تجارت  نتایج شده ایران  براساس  گروه،   این  در مدل برآورد اند.  دو 

 کشورهای گروه اول هم با تجارت  ایران کاهش موجب قوی اقتصادی هایتحریم اجرای

 تنها دوم کشورهای گروه شده، اما تجارت با  آن  از بعد دوره هم و تحریم  اجرای دوره  در

 است.  یافته تحریم کاهش اجرای در دوره

  در   تجاری  شرکای  ترینمهم  با  تجاری ایران  چندجانبه  روابط  (، به بررسی1397)  2رفعت 

داده که    آسیا با استفاده از تحلیل شبکه تجاری پرداخته است و نتایج این مطالعه نشان

کشورهای    تجاری  شرکای  تعداد  در  بیشتری  افزایش   آسیا،   شرق   کشورهای به  نسبت 

داشته آسیا  در  در  اشتجاری  شرکای  و  ایران  اند.غرب    ارتباطات   افزایش  حال  آسیا، 

  شاخص   همچنین .  بیشتری دارند  تجاری   شرکای   تعداد   که  هستند   کشورهایی   با   تجاری 

ارتباطات   دنبال   به  آسیایی   کشورهای   و  ایران  که   داده   نشان  همجواری   با   تجاری  ارتقا 

 دارد.   آنها  با مشابهی  تجاری ساختار  که هستند  کشورهایی

خامنه  بیابانی  و  بهره1397)  3نجارزاده  با  بررسی  (  به  تجارت،  شبکه  توپولوژی  از   گیری 

شبکه  اند که تجارت سوخت یک  اند و به این نتیجه رسیدهشبکه تجاری سوخت پرداخته

های تجاری و  بند است و تحولاتی از قبیل رشد تعداد ارتباطات تجاری و خوشهتماما هم

 ای را شاهد بوده است. منطقه

 روش تحقیق -3
های آماری را  دار وزنی تجارت، ابتدا باید دادهبرای بدست آوردن شبکه چند جانبه زمان 

گونه ماتریسبه  که  نمود  تنظیم  شده  ای  ایجاد  ماتریس  هر  شود،  ایجاد  متعددی  های 

 
1 Kazerooni et al. (2016) 
2 Rafat (2019) 
3 Najarzadeh & Biabany Khameneh (2019) 
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بین تجارت  از  توالی زمانی  بنابراین یک  به یک سال مشخص است،  ایجاد  مربوط   الملل 

و    tشود.  میی زمان  تجارت    T=1,…,nنماد  ماتریس  هر  در  دارد.    Nاست.  وجود   گره 

تجارت   ماتریس  در  دارند.  فعالیت  کالا  هر  تجارت  در  که  هستند  کشورهایی  ها   گره 

دهنده کشورهای صادرکننده  ها نشاندهنده کشورهای واردکننده و ردیفها نشانستون

می استفاده  وزنی  مجاورت  ماتریس  محاسبه  برای  ماتریس  این  از  ماتریس  است.  شود. 

دهد. به این  جانبه بین دو کشور را نشان می   مجاورت صرفا وجود یک رابطه تجاری دو

درایه تعریف  ترتیب  زیر  صورت  به  و  هستند  یک  و  صفر  اعداد  ماتریس  این   های 

 شوند: می

مثبت باشد عدد یک و در غیر این صورت عدد   t  در زمان   jبه کشور    iاگر صادرات کشور  

می  استفاده  هرصفر  وزن  ابتدا  نیز  وزنی  مجاورت  ماتریس  در  نسبت    شود.  از  درایه 

محاسبه شده و سپس این    iبه تولید ناخالص داخلی کشور    tصادرات دوجانبه در زمان  

گردد. پس از آماده شدن ماتریس مجاورت  های ماتریس مجاورت ضرب می وزن در درایه

 :گرددهای زیر محاسبه میوزنی شاخص

گره داخل   -شاخص  به  گره   inND  1درجه  شاخص  خارج   -و  به    به که    outND  2درجه 

می نشان  را  تعداد کشورهایی  یا  ترتیب  و  کرده  وارد  کالایی  آنها  از  هر کشور  که  دهند 

 کالایی به آنها صادر نموده است. 

گره داخل   -شاخص  به  گره   inNS  3شدت  شاخص  خارج   -و  به  4شدت 
outNS   سهم که 

از کل   )صادرات( یک کشور  نشان می واردات  را  آسیا  دهد. در حقیقت شاخص  واردات 

وزن همه  مجموع  داخل،  به  شدت  و  گره  شده  وارد  )کشور(  گره  هر  به  که  است  هایی 

وزن کلیه  مجموع  خارج،  به  گره شدت  خارج شده  شاخص  هر کشور  از  که  است  هایی 

 است 

برای تجارت سه جانبه    allWCگره    5بندی وزنی شاخص خوشه این شاخص  کشورها  که 

گیرد و دو شریک دیگر  رود. هر گره )یک کشور( در رأس مثلث تجاری قرار میبکار می 

 
1 Node in-degree 
2 Node out-degree 
3 Node in-strength 
4 Node out-strength 
5 Node weighted clustering  
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این مقاله   پایه های مثلث تجاری هستند. در  از ضرایب خوشه  3در  بندی محاسبه  نوع 

 شود:می

وارد    j  کالا را از کشور  iکه شدت تجارت سه جانبه کشورها را وقتی کشور    midWCالف(  

کند. در حقیقت در  صادر می  hکالای مورد نظر را به کشور    iمی کند و مجددا کشور  

  midWCهستند و مقدار      jکننده کالای مورد نظر از کشور  وارد hو    iاین حالت دو کشور  

وارد کشور  دو  بین  گرفته  صورت  تجارت  وزن  جمع  صادر    hو    iکننده  از  کشور  دو  و 

 آید.  بدست می jو i کننده

کالای مورد نظر را همزمان از   iکه شدت تجاری را هنگامی که کشور   inWCب( شاخص 

 کند. وارد می jو  hدو کشور 

به دو کشور    iگانه کشورها را هنگامی که کشور  که شدت تجاری سه  outWCج( شاخص  

 دهد.  نماید، نشان میدیگر کالای مورد نظری را صادر می

شود گره  که برای محاسبه این شاخص ابتدا فرض می  )WCN(  1شاخص مرکزیت وزنی 

گذرد. بنابراین روابط زیر در طول  می  hاز مسیر گره    Kبرای رسیدن به گره    iیا کشور  

 شود:  برای ارتباطات تجاری تعریف میمسیر 

𝑓𝑖(ℎ, 𝑘) = i=h                                                          (1 )   اگر                  1  

 𝑓𝑖(ℎ, 𝑘) = i=k                                                       (2)   اگر                 1−   

𝑓𝑖(ℎ, 𝑘) = i≠h,k                                                    (3)  اگر                  0             

 شود: ضرب می f(h,k)سپس ماتریس وزنی تجارت در  

𝐸(ℎ, 𝑘) = 𝑊𝑓(ℎ, 𝑘)  (4        )                                                                      

 گردد. به صورت زیر محاسبه می  iIپس از آن 

𝐼𝑖(ℎ, 𝑘) =
1

2
∑ 𝐸𝑖(ℎ, 𝑘)𝑗 − 𝐸𝑗(ℎ, 𝑘)  (5                                                     )  

 و  در نهایت:  

𝑅𝑖 =
∑ ∑ 𝐼𝑖(ℎ,𝑘)𝑘≠ℎℎ

𝑁(𝑁−1)
                                                                            (6 )  

( به صورت ترکیبی از میزان روابط یک گره با شرکای تجاریش و  Rاین معیار )مرکزیت  

شود. به عنوان مثال اگر کالایی بخواهد از گره مبدأ  درجه هر کشور، محاسبه می  -گره

( فرستاده شود، این کالا ابتدا به یک گره همسایه ارسال  j  (  به گره هدف )کشورi)کشور 

اش خواهد رفت و  شود و سپس از کشور همسایه به طور تصادفی به کشور همسایهمی

 
1 Node weighted centrality 
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به طور    (R)ابراین این معیار  منتقل شود. بن  (j)یابد تا به گره هدف  این چرخه ادامه می

گیرد. براساس این  در نظر می  iتصادفی همه طول مسیر تجاری را در شبکه برای کشور  

 گیرند: معیار کشورها در یکی از چهار گروه زیر قرار می 

: کشورهایی که نقش اساسی در شبکه تجارت جهانی دارند و در مرکز یا هسته  1گروه  

 است.  95/0برای آنها بالای  Rیر شاخص اند و مقادشبکه قرار گرفته

تا    90/0برای آنها بین    Rاند و مقادیر  : کشورهایی که در حاشیه اول قرار گرفته2گروه  

 است. 95/0

تا   85/0برای آنها بین    Rاند و مقادیر  : کشورهایی که در حاشیه دوم قرار گرفته3گروه  

 است. 90/0

مقادیر  4گروه   و  هستند  جهانی  تجارت  حاشیه  از  بیرون  کشورهای   :R    زیر آنها  برای 

 است. 85/0

 های شبکه و تحلیل نتایج محاسبه شاخص -4
از آمار تجارت دو جانبه   این مطالعه  برای تحلیل شبکه تجارت استفاده    260در  کشور 

گردد، اما با  محاسبه میها برای تمامی کشورها  شده است و در حقیقت تمامی شاخص

توجه به هدف مقاله که بررسی جایگاه کشورهای آسیایی شریک ایران در غرب آسیا در  

تحلیل است،  جهانی  تجارت  میشبکه  انجام  منتخب  کشورهای  این  برای  تنها  شود.  ها 

 نشان داده شده است:   4تا   1نتایج محاسبات در جداول 

 درجه به داخل  -(: شاخص گره1جدول )
 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 ور کش

 ایران 

 عراق

 کویت 

 لبنان 

 امارات 

 اردن 

 عمان 

 عربستان 

 قطر 

135 

129 

132 

101 

159 

124 

117 

150 

168 

135 

129 

133 

102 

158 

125 

118 

152 

169 

134 

130 

132 

104 

158 

125 

118 

153 

169 

135 

130 

132 

106 

162 

124 

118 

152 

168 

134 

130 

131 

106 

160 

124 

116 

153 

168 

136 

130 

130 

107 

160 

124 

115 

154 

168 

138 

132 

132 

110 

161 

123 

115 

155 

168 

142 

133 

133 

112 

162 

125 

117 

156 

169 

143 

135 

133 

112 

161 

125 

120 

159 

170 

143 

135 

134 

112 

163 

127 

120 

161 

175 

 های تحقیق منبع: یافته
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 درجه به خارج   -گره(: شاخص  2جدول )
 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 کشور 

 ایران 

 عراق

 کویت 

 لبنان 

 امارات 

 اردن 

 عمان 

 عربستان 

   قطر

128 

121 

160 

120 

182 

145 

166 

156 

155 

128 

120 

159 

120 

183 

144 

167 

155 

153 

128 

120 

160 

120 

183 

145 

165 

156 

150 

128 

120 

162 

120 

181 

145 

166 

156 

155 

130 

122 

161 

129 

182 

146 

168 

156 

158 

130 

123 

163 

129 

183 

147 

169 

157 

156 

133 

125 

165 

120 

183 

147 

170 

157 

156 

140 

125 

165 

121 

183 

148 

171 

158 

157 

144 

127 

166 

123 

183 

149 

172 

157 

156 

144 

127 

166 

125 

183 

151 

173 

158 

157 

 تحقیق های منبع: یافته

جدول  همان در  شده  محاسبه  آمارهای  که  می   2و    1گونه  دارای  نشان  امارات  دهند؛ 
 بالاترین شاخص گره درجه به داخل و خارج است.  

دهد که طی دوره زمانی  برای ایران نشان می  1ها روی نمودار  بررسی روند این شاخص
کرده   2014تا    2010 طی  را  ثابتی  روند  شده  محاسبه  سالاندمقادیر  در  ایران  های  . 
روند افزایش شدیدتری را بویژه در شاخص گره درجه به خارج تجربه    2017تا    2015

توان در توافق برجام دانست. همچنین شاخص گره  نموده است که علت اصلی آن را می
درجه به خارج مقادیر بالاتری نسبت به شاخص گره درجه به داخل داشته است، به این  

توافق   که  تعداد  معنا  به  نسبت  را   ایران  صادراتی  شرکای  تعداد  است  توانسته  برجام 
این دو شاخص نسبت به    2020و    2019شرکای وارداتی بیشتر افزایش دهد. در سال  

 اند.  گیری نداشتههای قبل تفاوت چشم سال

 
 ( 2019-2012(: روند شاخص گره درجه ایران)1نمودار )

 های تحقیق منبع: یافته
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135

140

145

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
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 شدت به داخل  -(: نتایج محاسبه شاخص گره3)جدول  
 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 کشور 

 ایران 

 عراق

 کویت 

 لبنان 

 امارات 

 اردن 

 عمان 

 عربستان 

 قطر 

19/0 

23/0 

25/0 

19/0 

82/0 

50/0 

21/0 

45/0 

46/0 

20/0 

23/0 

26/0 

18/0 

83/0 

49/0 

20/0 

45/0 

45/0 

20/0 

25/0 

27/0 

17/0 

87/0 

49/0 

26/0 

48/0 

46/0 

22/0 

24/0 

26/0 

18/0 

88/0 

51/0 

26/0 

50/0 

46/0 

22/0 

25/0 

26/0 

17/0 

89/0 

52/0 

25/0 

52/0 

47/0 

23/0 

25/0 

26/0 

18/0 

88/0 

53/0 

26/0 

54/0 

46/0 

23/0 

24/0 

27/0 

20/0 

88/0 

52/0 

28/0 

55/0 

47/0 

26/0 

24/0 

28/0 

22/0 

88/0 

52/0 

29/0 

56/0 

48/0 

27/0 

22/0 

30/0 

22/0 

88/0 

54/0 

30/0 

56/0 

47/0 

27/0 

22/0 

33/0 

22/0 

87/0 

55/0 

32/0 

56/0 

47/0 

 های تحقیق منبع: یافته

 شدت به خارج   -(: نتایج محاسبه شاخص گره4جدول )
 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 کشور 

 ایران 

 عراق

 کویت 

 لبنان 

 امارات 

 اردن 

 عمان 

 عربستان 

 قطر 

17/0 

11/0 

21/0 

07/0 

77/0 

20/0 

14/0 

45/0 

34/0 

18/0 

12/0 

20/0 

08/0 

79/0 

23/0 

18/0 

46/0 

33/0 

18/0 

14/0 

20/0 

08/0 

80/0 

29/0 

11/0 

45/0 

33/0 

18/0 

15/0 

20/0 

13/0 

79/0 

29/0 

13/0 

44/0 

34/0 

19/0 

16/0 

22/0 

17/0 

80/0 

31/0 

16/0 

44/0 

34/0 

18/0 

17/0 

23/0 

17/0 

82/0 

33/0 

17/0 

48/0 

34/0 

18/0 

17/0 

25/0 

19/0 

85/0 

34/0 

16/0 

48/0 

34/0 

25/0 

16/0 

25/0 

17/0 

87/0 

36/0 

15/0 

50/0 

35/0 

27/0 

17/0 

27/0 

17/0 

88/0 

39/0 

16/0 

51/0 

34/0 

27/0 

18/0 

27/0 

20/0 

89/0 

40/0 

16/0 

53/0 

35/0 

 های تحقیق منبع: یافته

بررسی   جدول  با  در  شده  محاسبه  می4و    3اعداد  آشکار  مجددا  کشورهای  ،  که  شود 

تری نسبت به سایر شرکای  امارات، عربستان و قطر از این نقطه نظر نیز شرایط مناسب

های گره درجه در  کشوری که در شاخص  3ایران در غرب آسیا دارند. به عبارتی همان  

بیشتری  رتبه تعداد شریک  و  بودند  بالاتر  تجارت  های  نظر حجم  از  تجارت داشتند،  در 

 اند. انجام شده نیز در مقایسه با سایر کشورها عملکرد به مراتب بهتری داشته

دهد. بررسی  های گره شدت به خارج و داخل در ایران را نشان میروند شاخص  2نمودار  

شاخص گره    2018تا سال    2010دهد که از ابتدای دوره در سال  این نمودار نشان می 
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شدت به داخل در ایران نسبت به شاخص گره شدت به خارج از مقادیر بالاتری برخوردار  

سهم واردات ایران از کل واردات آسیا نسبت به سهم صادرات ایران  بوده است. به عبارتی 

سال این  در  آسیا  صادرات  کل  ااز  بوده  بیشتر  سالها  در  اما  و  ست.  دوره  انتهایی  های 

اند و در حقیقت شاخص گره  همزمان با اجرای برجام دو نمودار روی یکدیگر قرار گرفته

وزن همه  مجموع  یا  داخل  به  گره  شدت  شاخص  با  وارد شده  به کشور  که  است  هایی 

 هایی که از کشور خارج شده است برابرند.  شدت به خارج یا مجموع کلیه وزن

 

 
 ( 2019-2010(: روند شاخص شدت درجه به داخل و خارج ایران ) 2نمودار )

 های تحقیق منبع: یافته

 خلاصه شده است.  7تا  5خوشه وزنی در جداول  -های گره نتایج محاسبه شاخص
   j  و  iشدت، قدرت ارتباط تجاری بین دو کشور    -بندی شبیه شاخص گرهشاخص خوشه
بین  را در نظر می ارتباط  این تفاوت که شدت  با  کشور سوم در تجارت    h  (hو    iگیرد 

بین   از طرفی  و  اضافه می   hو    jاست(  آن  به  ارتباط سه  نیز  دیگر یک  عبارت  به  شود. 
 شود.  ن سه کشور بررسی میآید و شدت ارتباط بیکشوری در شبکه بوجود می

شدت تجارت سه جانبه کشورها را وقتی  ای که  ایی به گونهشاخص خوشه  5در جدول  
  hکالای مورد نظر را به کشور    iکنند و مجددا کشور  وارد می  jکالا را از کشور    iکشور  

م اi  در این شاخص که بر اساس آن کشور  ، محاسبه و گزارش شده است.کندصادر می 
نماید، هرچند کشور امارات متحده عربی نسبت به سایر  نقش واسطه تجاری را بازی می

دهد که مقادیر این  کشورها عملکرد بهتری داشته است اما اعداد محاسبه شده نشان می 
حضور کشور  شاخص پایین است و در حقیقت کشورهای آسیایی، بدون واسطه و بدون  

اند و این در حالی است که بخش عظیمی از تجارت دنیا توسط  ثالث، به تجارت پرداخته
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پذیرد و با توجه به موقعیت جغرافیایی کشورها و حجم بالای  صادرات مجدد صورت می
واسطه در  منطقه  این  این شاخص عملکرد ضعیف کشورهای  قاره،  این  در  گری  تجارت 

 دهد.  تجاری را نشان می

کالای    i  ای که شدت تجاری را هنگامی که کشور ای را  به گونهشاخص  خوشه  6جدول  

 نماید. وارد کرده، محاسبه و گزارش می h و j مورد نظر را همزمان از دو کشور

   𝐖𝐂𝐦𝐢𝐝(: نتایج محاسبه شاخص 5جدول )
 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 کشور 

 ایران 

 عراق

 کویت 

 لبنان 

 امارات 

 اردن 

 عمان 

 عربستان 

 قطر 

07/0 

03/0 

19/0 

06/0 

65/0 

20/0 

11/0 

16/0 

11/0 

07/0 

03/0 

19/0 

06/0 

65/0 

25/0 

11/0 

16/0 

12/0 

07/0 

03/0 

20/0 

06/0 

65/0 

29/0 

13/0 

18/0 

13/0 

08/0 

03/0 

20/0 

06/0 

66/0 

30/0 

20/0 

20/0 

14/0 

07/0 

03/0 

20/0 

07/0 

68/0 

28/0 

28/0 

24/0 

14/0 

08/0 

04/0 

20/0 

06/0 

70/0 

28/0 

29/0 

24/0 

14/0 

10/0 

03/0 

21/0 

07/0 

70/0 

31/0 

33/0 

22/0 

14/0 

13/0 

04/0 

21/0 

07/0 

71/0 

30/0 

33/0 

25/0 

15/0 

14/0 

06/0 

21/0 

06/0 

70/0 

30/0 

31/0 

22/0 

15/0 

14/0 

06/0 

21/0 

07/0 

70/0 

31/0 

32/0 

24/0 

15/0 

 های تحقیق یافتهمنبع: 

 𝐖𝐂𝒊𝒏 (: نتایج محاسبه شاخص6جدول)
 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 کشور 

 ایران 

 عراق

 کویت 

 لبنان 

 امارات 

 اردن 

 عمان 

 عربستان 

 قطر 

31/0 

25/0 

56/0 

18/0 

77/0 

36/0 

24/0 

30/0 

26/0 

32/0 

27/0 

54/0 

20/0 

77/0 

36/0 

25/0 

31/0 

26/0 

33/0 

28/0 

66/0 

21/0 

78/0 

38/0 

26/0 

32/0 

27/0 

35/0 

30/0 

68/0 

20/0 

79/0 

36/0 

26/0 

40/0 

27/0 

36/0 

33/0 

68/0 

26/0 

80/0 

36/0 

26/0 

41/0 

28/0 

36/0 

31/0 

69/0 

27/0 

81/0 

40/0 

25/0 

48/0 

29/0 

36/0 

30/0 

70/0 

28/0 

81/0 

40/0 

25/0 

46/0 

29/0 

42/0 

27/0 

69/0 

28/0 

81/0 

39/0 

25/0 

48/0 

30/0 

44/0 

27/0 

70/0 

31/0 

80/0 

40/0 

24/0 

49/0 

31/0 

45/0 

27/0 

70/0 

30/0 

82/0 

40/0 

25/0 

49/0 

31/0 

 های تحقیق منبع: یافته
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 𝐖𝐂𝐨𝐮𝐭(: نتایج محاسبه شاخص 7جدول )
 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 کشور 

 ایران 

 عراق

 کویت 

 لبنان 

 امارات 

 اردن 

 عمان 

 عربستان 

 قطر 

08/0 

03/0 

20/0 

18/0 

80/0 

23/0 

27/0 

36/0 

23/0 

08/0 

03/0 

21/0 

18/0 

82/0 

25/0 

28/0 

36/0 

24/0 

08/0 

03/0 

21/0 

19/0 

84/0 

26/0 

29/0 

37/0 

25/0 

11/0 

05/0 

20/0 

19/0 

80/0 

25/0 

27/0 

37/0 

26/0 

11/0 

05/0 

28/0 

20/0 

80/0 

25/0 

27/0 

37/0 

26/0 

13/0 

08/0 

28/0 

23/0 

84/0 

26/0 

31/0 

38/0 

27/0 

13/0 

10/0 

30/0 

23/0 

83/0 

26/0 

26/0 

38/0 

27/0 

16/0 

10/0 

30/0 

23/0 

83/0 

27/0 

26/0 

37/0 

28/0 

16/0 

11/0 

30/0 

24/0 

80/0 

27/0 

26/0 

37/0 

28/0 

16/0 

11/0 

31/0 

23/0 

81/0 

27/0 

27/0 

38/0 

29/0 

 تحقیق های منبع: یافته

ای که شدت تجاری سه گانه کشورها را هنگامی  ای به گونهشاخص خوشه  7در جدول  

 نماید، محاسبه شده است. به دو کشور دیگر کالای مورد نظری را صادر می iکه کشور 

جدول   دو  می  7و    6نتایج  ارتباطات  نشان  به  بیشتری  تمایل  که  کشورهایی  که  دهد 

قبل   جداول  )در  دارند  داشتهتجاری  بهتری  سه وضعیت  ارتباطات  در  نیز  اند(،  گانه 

های سه تایی برقرار سازند. به عنوان مثال امارات  تری بین گروهاند تجارت قویتوانسته

-شدت بوده و در این شاخص خوشه-دارای بالاترین میزان در شاخص گره  متحده عربی، 

داشته کشورها  سایر  بین  در  را  عملکرد  بهترین  نیز  محاسبه  انبندی  اعداد  بررسی  با  د. 

شود که کشورهای حوزه غرب آسیا از این نقطه نظر  شده در دو جدول، مجدداً آشکار می

 نیز شرایط مناسبی ندارند.  

در ایران    2019تا    2010ای  را طی دوره ی زمانی  روند  سه شاخص خوشه  3نمودار  

 WCinای  شاخص خوشه  نماید ایران در گونه که نمودار مشخص میدهد. همان نشان می

-از ارقام بالاتری نسبت به دو شاخص دیگر برخوردار بوده است. به عبارتی بین خوشه

گانه ای که ایران یکی از سه کشور باشد، تجارت از نوع واردات نسبت به تجارت  های سه 

 تر بوده است.گری )صادرات مجدد(، قویاز نوع صادرات و واسطه
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 ( 2019-2010ای ایران )شاخص های خوشه(: روند  3نمودار )

 های تحقیق منبع: یافته

 خلاصه شده است.  8یا شاخص مرکزیت در جدول  Rنتایج حاصله از محاسبه مقادیر  

شاخص   مقادیر  به  جدول    Rنگاهی  می   8در  مورد  نشان  کشورهای  بین  در  که  دهد 

امارات در تمامی سال قرار گرفته  ها در هسته شبکه  مطالعه فقط کشور  تجارت جهانی 

از   بیرون  ایران  از جمله  بقیه کشورها  و  داشته  قرار  است. کویت در حاشیه مرتبه سوم 

 اند.  حاشیه شبکه تجارت جهانی و در گروه چهارم جای گرفته

 R(: محاسبه مقادیر  8جدول)
  2014 2013 2012 2011 2010 کشور 

 گروه مقدار  گروه مقدار  گروه مقدار  گروه مقدار  گروه مقدار  

 ایران 

 عراق

 کویت 

 لبنان 

 امارات 

 اردن 

 عمان 

 عربستان 

 قطر 

70/0 

65/0 

87/0 

34/0 

96/0 

68/0 

53/0 

69/0 

53/0 

4 

4 

3 

4 

1 

4 

4 

4 

4 

70/0 

66/0 

87/0 

34/0 

97/0 

68/0 

54/0 

70/0 

53/0 

4 

4 

3/0 

4 

1 

4 

4 

4 

4 

72/0 

66/0 

87/0 

34/0 

97/0 

71/0 

54/0 

71/0 

53/0 

4 

4 

3 

4 

1 

4 

4 

4 

4 

74/0 

66/0 

87/0 

34/0 

97/0 

73/0 

54/0 

72/0 

54/0 

4 

4 

3 

4 

1 

4 

4 

4 

4 

74/0 

66/0 

87/0 

34/0 

97/0 

73/0 

55/0 

72/0 

54/0 

4 

4 

3 

4 

1 

4 

4 

4 

4 

 

  2019 2018 2017 2016  2015 کشور 

 گروه مقدار  گروه مقدار  گروه مقدار  گروه مقدار  گروه مقدار  

 ایران 

 عراق

 کویت 

75/0 

66/0 

88/0 

4 

4 

3 

80/0 

67/0 

88/0 

4 

4 

3 

82/0 

66/0 

88/0 

4 

4 

3 

82/0 

66/0 

89/0 

4 

4 

3 

82/0 

67/0 

88/0 

4 

4 

3 
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 لبنان 

 امارات 

 اردن 

 عمان 

 عربستان 

 قطر 

35/0 

98/0 

70/0 

54/0 

72/0 

54/0 

4 

1 

4 

4 

4 

4 

36/0 

98/0 

70/0 

54/0 

72/0 

55/0 

4 

1 

4 

4 

4 

4 

39/0 

99/0 

71/0 

56/0 

73/0 

56/0 

4 

1 

4 

4 

4 

4 

38/0 

99/0 

73/0 

56/0 

73/0 

56/0 

4 

1 

4 

4 

4 

4 

38/0 

98/0 

73/0 

56/0 

74/0 

56/0 

4 

1 

4 

4 

4 

4 

 های تحقیق منبع: یافته

 گیرینتیجه -5

ایران و شرکای آسیایی آن در طول دوره مورد بررسی در حال افزایش ارتباطات تجاری  

هم از نظر تعداد و هم از نظر حجم تجارت هستند و تمایل به تنوع در میزان ارتباطات  

تجاری دارند. در بین کشورهای مورد مطالعه امارات در هسته شبکه تجارت جهانی قرار  

 گرفته است.  

مق  به  توجه  ایران  با  که  شد  مشخص  ایران،  برای  مرکزیت  شاخص  شده  محاسبه  ادیر 

بین تجارت  حاشیه  از  خارج  تجارت  کشوری  در  را  مهمی  نقش  کنون  تا  و  است  المللی 

جهانی ایفا نکرده است )لازم به تذکر است که آمار تجارت بکار رفته در این مقاله مربوط  

های گره  شود(. اما بر اساس شاخصاست و شامل صادرات نفتی نمی  HSبه طبقه بندی  

بندی، ایران وضعیت بهتری داشته است. بنابراین با توجه به  درجه و گره شدت و خوشه

-نیاز ایران در ایجاد یک تعامل پایدار با شرکای تجاری و نتایج این مطالعه پیشنهاد می 

افزایش بیشتر شرکای تجاری و تنوع از طریق  این کشور  وابط  بخشی و گسترش رشود 

پررنگ  تجارت  جهانی  شبکه  در  را  خود  جایگاه  و  نقش  دنیا،  مناطق  سایر  با  تر  تجاری 

آمیزتر کشورهای  های غربی بر علیه ایران و روابط مسالمتنماید. همچنین سابقه تحریم

آسیایی با ایران لزوم توجه بیشتر به افزایش روابط تجاری با کشورهای همسایه و سایر  

 دهد. نشان می کشورهای آسیایی را 

 تضاد منافع 

 .دارندمی اعلامتضاد منافع را  نبود نویسندگان  
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