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Seawater Desalination from the Perspective of Khwaja 
Rashid al-Din Fazl-Allah Hamadani 

Abbas Ahmadvand1| Somayeh Niseh2| Ebrahim Noei3 

Abstract 
This article employs a historical-contextual approach to examine whether a 
conceptual basis for seawater desalination can be identified in the thought of 
Khwaja Rashid al-Din Fazl-Allah Hamadani (d. 1318 CE), the renowned vizier 
and scholar of the Ilkhanid period. The study is based on the hypothesis that 
Rashid al-Din’s prominent role in the scientific, architectural, and medical 
development of Rabʿ-e Rashidi, together with his efforts to address practical 
challenges of his time, particularly water supply in Iran’s central plateau, 
reflects a broader concern with developing innovative solutions to problems of 
water provision. Although these concerns cannot be equated with modern 
seawater-desalination technologies, they may reveal an early conceptual 
interest in water treatment and resource management. Drawing on scientific 
observations and empirical knowledge, Rashid al-Din discusses various methods 
of water purification, including filtration through natural materials, distillation, 
heating, and the use of plants. He also emphasizes the preservation and 
protection of water resources and refers to rainwater harvesting as an 
important source of freshwater. These observations are significant not only for 
understanding medieval approaches to water management but also for 
examining the historical development of ideas related to sustainable resource 
use. The study aims to clarify the place of these ideas within Rashid al-Din’s 
broader intellectual framework and to assess the extent to which they reflect an 
innovative approach to environmental and social challenges. Using qualitative 
content analysis, the research examines both direct and indirect textual evidence 
in Rashid al-Din’s writings. The findings highlight the importance he attached 
to water management, resource preservation, and practical responses to 
environmental constraints, while also demonstrating the need to distinguish 
such historical ideas from modern concepts of seawater desalination. 
Keywords: seawater desalination; water engineering; Khwaja Rashid al-Din 
Fazl-Allah Hamadani; water resources; history of science. 
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 چکیده

سازی آب دریا در  شناسی تاریخی، فرضیه وجود دیدگاهی نسبت به شیرین این مقاله با رویکرد زمینه
را  م(، وزیر دانشمند عصر ایلخانی1010 ق/۸10الله همدانی )متوفای  های خواجه رشیدالدین فضل اندیشه

کند. فرضیه اصلی پژوهش آن است که با توجه به نقش برجستۀ خواجه در توسعۀ علمی، عمرانی  بررسی می
ویژه تأمین آب در فلات مرکزی ایران،  های زمانه، به و پزشکی ربع رشیدی و تلاش وی برای حل چالش

های نوین برای مسائل بنیادینی مانند تأمین آب یافت،  حل ابداع راه هایی از دغدغۀ او نسبت به توان نشانه می
با استفاده از  خواجه سازی آب دریا منجر نشده باشد. طور مستقیم به شیرین اگرچه این دغدغه ممکن است به

دهد که شامل فیلتر کردن با  های متنوعی برای تصفیۀ آب ارائه می تجربیات علمی و مشاهدات خود، روش
داری و مراقبت از منابع  گیری از گیاهان است. او بر اهمیت نگه د طبیعی، تقطیر، استفاده از حرارت، و بهرهموا

های خواجه  کند. آموزه آوری آب باران را منبعی مؤثر برای تأمین آب شیرین معرفی می آبی تأکید دارد و جمع
این مقاله تبیین جایگاه  هدف بخش هستند. الهامتوجه و  تنها در زمان خود، بلکه در دنیای معاصر نیز قابل نه

تر رویکرد این شخصیت برجستۀ  های خواجه رشیدالدین، و فهم عمیق ای در اندیشه احتمالی چنین ایده
تاریخی به نوآوری و حل مسائل بنیادین است. این پژوهش که با روش تحلیل محتوای کیفی به جستجوی 

پردازد، درنهایت بر اهمیت مدیریت پایدار منابع آبی و  مکتوب خواجه میشواهد مستقیم و غیرمستقیم در آثار 
 کند. محیطی تأکید می پذیری زیست مسئولیت

 علم. خیتار آب، منابع الله همدانی، ی آب، خواجه رشیدالدین فضلمهندس سازی آب دریا، شیرین :ها ژهکلیدوا
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 مقدمه

 .گیری و تداوم حیات دارد در شکلترین عنصر طبیعت نقش کلیدی  عنوان اساسی آب به
تأمین آب کافی با کیفیت مناسب برای مصارف شرب، کشاورزی و صنعتی یکی از نیازهای 

شود. با  ها محسوب می های حکومتترین مسئولیت بنیادین جوامع انسانی بوده و از مهم
مین از دیدگاه اند و ز ها و دریاها پوشانده وجود اینکه بخش زیادی از سطح زمین را اقیانوس

شود، تنها حدود یک درصد منابع آبی جهان شیرین،  فضایی به شکل یک کره آبی دیده می
                                        ، آب یک منبع محدود و با پراکندگی  بسیار رو نیازا .و مناسب مصرف است دسترس قابل

کشورهای خاورمیانه مانند ایران در کمربند خشک زمین قرار دارند و جزء مناطق  .متغیر است
این مناطق در عرضی مشابه با صحراهای  .شوند خشک جهان محسوب می نیمه خشک و

 .رو هستندهایی در زمینۀ تأمین آب روبه طور کلی با چالش بزرگ آفریقا و آسیا قرار دارند و به
فارس و دریای عمان  توجهی از سواحل جنوبی خود که در حاشیۀ خلیج ایران در بخش قابل

برخلاف سواحل شمالی،  .روست بارش و منابع آب شیرین روبه قرار دارد، با کمبود شدید
، گستردگی این سواحل حال نیباا .اقلیم این منطقه خشک و گرم است و دمای بالاتری دارد

در کنار دریا این فرصت را فراهم کرده تا از منابع آب دریایی برای کاربردهای شرب و 
تنها برای نوشیدن، بلکه برای مصارف  هکه آب شیرین ن ازآنجا .برداری شودصنعتی بهره

سازی آب از منظر علمی و  های شیرین کشاورزی و صنعتی نیز حیاتی است، درک روش
سنتی اهمیت دارد. خواجه رشیدالدین در آثار خود و با توجه به تجربیات و دانش زمان 

از نظر خواجه  .است سازی آب پرداخته های مختلف شیرین خویش، به بررسی روش
تنها برای نوشیدن، بلکه برای کشاورزی و دیگر مصارف نیز حیاتی  شیدالدین، آب شیرین نهر

است. او به تأثیرات منفی مصرف آب آلوده بر سلامت انسان اشاره کرده و خطرات ناشی از 
است. این نگرش او  های آلوده ناشی شوند را بررسی کرده هایی که ممکن است از آب بیماری

دهندۀ آگاهی  عنوان یک ضرورت اجتماعی و بهداشتی، نشان سازی آب به به اهمیت شیرین
 عمیق او از مسائل بهداشتی و اکولوژیکی زمان خود است.

های مدرن  های خواجه رشیدالدین در مقایسه با تکنیک از سوی دیگر، بررسی دیدگاه
، امروزه با هایی که او معرفی کرده توجه است. بسیاری از روش سازی آب نیز جالب شیرین
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شوند. این همخوانی بین  های نوین و علمی بهبود یافته و به کار گرفته می استفاده از فناوری
دهندۀ ارزش و اهمیت نظریات خواجه در زمینۀ مدیریت منابع  دانش سنتی و مدرن، نشان

های جهانی آب و نیاز به مدیریت بهینه منابع آبی، مطالعه  آبی است. با توجه به بحران
های پایدار برای تأمین  حل تواند به ما در یافتن راه های خواجه رشیدالدین می ظرات و روشن

سازی  تنها به غنای ادبیات علمی در زمینه آب و شیرین آب سالم کمک کند. این پژوهش نه
تری از تأثیرات تاریخی و فرهنگی این موضوع بر جامعه  افزاید، بلکه به درک عمیق آن می

گیرد که چگونه  طرح مسئله این مقاله بر این اساس شکل می .اهد انجامیدبشری نیز خو
عنوان  توانند به اند، می سازی آب که توسط خواجه رشیدالدین معرفی شده های شیرین روش

های آب در دنیای امروز مورداستفاده قرار گیرند.  ابزارهای علمی و عملی در مواجهه با چالش
سازی آب  های شیرین ها و روش حقیق این است که آیا دیدگاهدر این راستا، پرسش اصلی ت

تواند بر  های مدرن همخوانی دارد و چه تأثیراتی می خواجه رشیدالدین با دانش و تکنیک
 بهبود کیفیت آب و سلامت جامعه داشته باشد؟

سازی آب که در آثار خواجه رشیدالدین  های شیرین فرضیه این تحقیق آن است که روش
عنوان  توانند در شرایط کنونی نیز به اند، بلکه می تنها در زمان خود مفید بوده اند، نه دهمطرح ش

رویکردهایی مؤثر در تأمین آب سالم و مدیریت منابع آبی مورداستفاده قرار گیرند. 
عنوان  تواند به پردازد که آیا علم سنتی می دیگر، این فرضیه به بررسی این نکته می عبارت به

 برای توسعۀ راهکارهای نوین در مدیریت آب در عصر حاضر عمل کند یا خیر.مبنایی 

های اجتماعی و  ترین دغدغه آب و مدیریت منابع آن از مهم در ایران همواره، مسئله
است. ساختار کشاورزی، شهرسازی و نظام وقف در این دوره  شده علمی محسوب می

را محور آبادانی قرار داد. در این  استفاده قابلی شکل گرفت که تأمین آب سالم و ا گونه به
عنوان وزیر، مورخ و دانشمند عصر ایلخانی، در  الله همدانی به میان، خواجه رشیدالدین فضل

های  ویژگی های ارزشمندی درباره ، دیدگاهالآثار و الأحیاءویژه در کتاب  آثار علمی خود، به
است. بیشتر  آب شور ارائه کردهطبیعی و امکان شیرین کردن  های تصفیه آب، شیوه
های تاریخی، اداری و فرهنگی آثار او متمرکز  رشیدالدین البته بر جنبه ها درباره پژوهش
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زیست کمتر  آب و محیط های وی در حوزه اند، و بخش علمی و تجربی اندیشه بوده
 است. قرار گرفته موردتوجه

را « طبیعی آب تصفیه»مفهوم توان دریافت که رشیدالدین  با نگاهی به مباحث او می
یابی به آب  دهد و آن را روشی برای دست تبخیر و میعان توضیح می چرخه برمبنای مشاهده

داند. این نگرش، هرچند با زبان علمی و فناوری امروز متفاوت  آب می شیرین در مناطق کم
نیان تواند ب است، درواقع بیانگر یک درک تجربی از فرایندهای فیزیکی است که می

های  سازی باشد. کمبود مطالعات تطبیقی و تحلیلی میان این دیدگاه های مدرن شیرین نظریه
پژوهش در این حوزه هنوز گسترده و  دهد که زمینه های معاصر نشان می تاریخی و فناوری

 بکر است.

الله  های علمی رشیدالدین فضل اصلی این تحقیق آن است که دیدگاه بنابراین، مسئله
 لیتحل قابلسازی آب شور تا چه اندازه از اصول تجربی و طبیعی  شیرین ی دربارههمدان

را  ها آنگیری از  توان بر اساس این مبانی، امکان کاربرد یا الهام برخوردار است، و چگونه می
تنها  های امروزی تصفیه و تأمین آب بررسی کرد. خلأ مطالعاتی در این زمینه، نه در نظام

اسلامی را محدود کرده، بلکه پیوند میان علم قدیم و –میراث دانش ایرانی شناخت علمی از
است. پژوهش حاضر با واکاوی منابع مستقیم و  رنگ ساخته های پایدار امروز را نیز کم فناوری

فکری او پیرامون آب و ارزیابی علمی آن  غیرمستقیم رشیدالدین، به دنبال بازسازی منظومۀ
های تاریخی در حل مسائل  ت تا راهی برای بازخوانی ظرفیتدر پرتو دانش معاصر اس

 محیطی امروز فراهم شود. زیست

             پیشینۀ تحقیق

های بشری در تاریخ علم و  ترین دغدغه سازی آب از کهن موضوع تصفیه و شیرین
ویژه میان قرون  دانان و دانشمندان مسلمان، به است. آثار پزشکان، جغرافی فرهنگ بوده
ای طبیعی یا  تنها مسئله نه« آب سالم»دهد که مفهوم  م هجری، نشان میچهارم تا هفت

است. در  شده محیطی، بلکه بخش مهمی از نظام دانایی و تمدنی اسلامی محسوب می زیست
نقش وقف در ایجاد و احیاء »ای با عنوان  ( در مقاله1121نیا ) همین راستا، پرویزی
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دهد که  اقتصادی توضیح می-با رویکرد تاریخی، «رسانی در دوره ایلخانی های آب سیستم
های آبادانی جوامع بوده و پس از هجوم مغولان، از ظرفیت  ترین مؤلفه آب یکی از حیاتی

رسانی بهره گرفته شد. اگرچه این پژوهش  های آب نهاد وقف برای بازسازی زیرساخت
لخانی نقش مهمی دارد، ارزشمند در بازنمایی ابعاد اجتماعی و نهادی مدیریت آب در عصر ای

های                                                                          اما از منظر تحلیلی، تمرکز نویسنده صرفا  بر ساختارهای اداری و مشارکت گروه
سازی آب در                                                    ای به جنبۀ فناورانه یا علمی  فرایند تصفیه یا شیرین اجتماعی است و هیچ اشاره

رفت پیوند  می که با توجه به موضوع این تحقیق، انتظار آثار خواجه رشیدالدین ندارد، درحالی
توان  شناسی نیز بررسی شود. بنابراین می و کاربردهای عملی دانش آب« وقف علمی»میان 

های  نیا اطلاعات تاریخی مفید فراهم کرده، ولی از نظر پیوند با دیدگاه پرویزی گفت مقاله
 علمی رشیدالدین خلأ محسوسی دارد.

الله همدانی و  دین فضلرشیدال» ( در مقاله1001آذر ) از سوی دیگر، ترکمنی
شناختی این اثر تمرکز کرده و آن را  های تاریخی و روش ، بر جنبه«التواریخ جامع
است.  های جغرافیایی، فرهنگی و سیاسی عصر ایلخانی دانسته ی جامع در زمینهالمعارف ۀدائر

ری تصوی ها و هدف مؤلف برای ارائه تحلیل او بر چگونگی گردآوری منابع، اعتبار روایت
دهد  حال، بررسی انتقادی این مقاله نشان می جهانی از دانش عصر خود متمرکز است. بااین

اند؛  طور سطحی یا غیرمستقیم طرح شده به التواریخ جامعهای علمی و طبیعی در  که جنبه
 ازجملهنگاری اثر توجه دارد و از تحلیل مباحث علمی آن،  نویسنده بیشتر به ارزش تاریخ

این مقاله  جهیدرنتاست.  نظر کرده طبیعی، صرف آب یا تصفیه الدین درباره چرخهدیدگاه رشید
سازی  شیرین»از حیث روش علمی غنی است اما در ارتباط با محور پژوهش حاضر، یعنی 

، فاقد پرداخت نظری یا کاربردی بوده و خلأ میان جنبۀ «آب شور در دیدگاه رشیدالدین
 قی است.تاریخی و جنبۀ فناوری همچنان با

توان گفت که تاکنون هیچ پژوهش مستقیمی  ها می بندی انتقادی این پیشینه با جمع
منتشر « الله همدانی سازی آب دریا از دیدگاه خواجه رشیدالدین فضل شیرین»دربارۀ 
فناورانه –علمی است. اکثر منابع موجود رویکردی تاریخی یا فرهنگی دارند و از لایۀ نشده

جدیدی را نشان  اند. همین خلأ پژوهشی ضرورت مطالعۀ غفلت کرده رشیدالدین اندیشۀ
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 الآثار و الأحیاءمحیطی غیرمستقیم رشیدالدین، مانند  دهد که با تکیه بر آثار زیست می
سنجی کاربرد عملی نظریات او در  (، به تحلیل امکان601–606: 10۸1)رشیدالدین، 

 های امروز بپردازد. فناوری

 روش تحقیق

تحلیل و تبیین محتوای متون است که هدف آن  تحقیقات کیفیهش از نوع این پژو
تحلیل محتوای آثار خواجه ست. تمرکز اصلی بر امرتبط با موضوع پژوهش  تاریخی

زیست  های او در زمینۀ آب و محیط است تا مفاهیم و دیدگاه الله همدانی رشیدالدین فضل
 استخراج و بررسی شود.

          الله همدانی     فضل        دالدین         خواجه رشی       شناسی       شناخت

، وزیر، سیاستمدار و مورخ برجسته پزشک (،211-۸10الله همدانی، )ح رشیدالدین فضل
ای یهودی متولد شد. موضوع یهودی بودن نسب او، باعث ایرانی، در همدان و در خانواده

و  آثار است. نظرهایی میان گروهی از پژوهشگران تاریخ مغول شده ها و اختلافبحث
تبحر او در برخی علوم ازجمله  و جایگاه اداری او و همچنین به دلیل آشنایی و ها تیولمسئ

البته پرداختن به این مباحث،  .(21:1002)شیخ نوری، پزشکی و کشاورزی، حائز اهمیت است
، 1)اشپولر استتر  فراتر از حوصله این متن است و نیازمند مراجعه به تحقیقات تخصصی

 (.122:10۸1، و بیانی 611:1021

تنها پزشکی ماهر و حاذق  او نه الاطراف بود.الله شخصیتی جامعخواجه رشیدالدین فضل
دست،  مداری برجسته، وزیری کاردان و پرتلاش، ادیبی چیره رفت، بلکه سیاست به شمار می

گزاری شایسته و برخورداری از  وی در کنار خدمت مورخی دقیق و دانشمندی ارزنده بود.
. رفتنظر و متخصص به شمار می های مختلف علمی نیز صاحب نسانی، در زمینهکمالات ا

، او به تیزهوشی ارسطو و حکمت افلاطون مزین بود )میرخوند، نقل از میرخوند به
آید که وی علاوه بر زبان مادری  الله چنین برمی (. از بررسی آثار رشیدالدین فضل16:1002

 ح) خان،است. در دوران غازان  ولی نیز تبحر نسبی داشتههای عربی، ترکی و مغخود، در زبان

                                                           
1. Spuler 
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مسئولیت نگارش مکاتباتی که نیاز به نگارش به زبان عربی داشت، بر عهدۀ او  (۸20تا  221
حضور گسترده واژگان و اصطلاحات ترکی و مغولی در آثار او، همراه با ارتباط نزدیکش  بود.
های او با این دو زبان است. جالب آنکه در سدهدهنده آشنایی عمیق  حاکمه، نشان ئتیهبا 

دانشمند یا شاعری در شرق جهان به اندازه رشیدالدین سیزدهم و چهاردهم میلادی، کمتر 
حاکمان ایلخانی، (. 622:1012زاده،  است )علی در استفاده از اصطلاحات مغولی مهارت داشته

کردند. در م به کارهای عمرانی برای جبران خسارات ناشی از حمله مغولان، تا حدی اقدا
هجری قمری توسط فردی به نام حسن بن علی  221که در سال  المرشد فی الحسابکتاب 

این بخش  است. در حوزه علم حساب نگاشته شده، نوعی محاسبه به نام المعمار معرفی شده
بن دهد )حسن  میهای ساخت خانه، آسیاب و باغ را آموزش هزینه ۀمحاسب ۀاز کتاب شیو

هاى  ی انجام گرفت. از نوشتهاریبسدر دوره غازان، اصلاحات . (020ق: 221علی، 
توان دریافت  اقدامات اصلاحى رشیدالدین در امور مالى و ادارى، مى درباره الحضره،      وص اف

رشیدالدین نزد غازان  گاهیجااست.  که اصلاحات دوره غازان مرهون خدمات رشیدالدین بوده
بود  زیناو همنشین و پزشک غازان  که یطور بهر از مقام وزارت بود، و فرات عیرف اریبس

، اولجایتو معروف به سلطان محمد ۸20(. پس از مرگ غازان در 66۸: 1162         )ص ف دى، 
 ممکنخدابنده، رشیدالدین را به صدارت منصوب کرد. رشیدالدین در همان سال مشاور و 

( را التواریخ جامعتابش )به احتمال زیاد یافت تا ک تیمأمورشد و از جانب وى اولجایتو 
 .(100 :1000الحضره،  بنویسد )وص اف

، دهید بیدر دوره ایلخانی تعدادی شهر نو بنا شدند و تعدادی از شهرهای متروک و آس
، عطاملک جوینی شهر قوچان را بازسازی کرد )جوینی ۀبازسازی شدند. هلاکو، به توصی

 .(060: 1026 ، شهری به نام ارغونیه بنا نهاد )کریمی،ارغون در شهر تبریز .(121: 1001
کلی   غازان شهر محمودآباد را بنا نهاد. به دستور غازان در شهر ری که در دوره مغول به

. بنا به گفته مستوفی شدندساکن در آن هایی ساخته شد و جمعی  خراب شده بود، عمارت
ساخت  .(1۸:1002 د )مستوفی،شهر ساوه که در زمان او خراب شده بود، بازسازی ش

رسانی جدید  های آب دیده، نیازمند ایجاد سیستم شهرهای جدید و یا بازسازی شهرهای آسیب
رسانی گذشته بود و موجب توجه حکومت ایلخانی به موضوع  های آب و یا مرمت سیستم

 تأمین آب شد.
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مهم و دست  سبب داشتن مناصب رشیدالدین در دوره غازان، اولجایتو و ابوسعید به
هاى تأثیرگذار به  خصوص در دوره غازان، از شخصیت داشتن در اصلاحات این دوران، به

آید. آبادانى ممالک ایلخانى، ترتیب چاپارها، رعایت احوال رعایا، ساختن عمارات  شمار مى
دارى  هاى آن، که عوایدش براى نگه خیریه همچون دارالشفا و تأسیس ربع رشیدى و موقوفه

شد، از اقدامات رشیدالدین بود )دولتشاه سمرقندى،  ، بیمارستان و دارالایتام استفاده مىمدرسه
شک، پایه و اساس اصلاحات دوره غازان خان را باید در اندیشه و  بدون (.61۸: 1012

الله همدانی و تدبیر شایسته او در امور سیاسی رشیدالدین فضل-عملکرد اقتصادی
الله، که مسئول اجرای این اصلاحات برای یدالدین فضلرش داری جستجو کرد. مملکت

با  رود. پردازان این سیاست به شمار میترین نمایندگان و نظریهایلخان بود، یکی از برجسته
ماند که او مبتکر اصلی اصلاحات غازانی  انتشار مکاتبات رشیدی، هیچ شکی باقی نمی

 (.121:1002بویل، ) است بوده

سالاران دوران ترین وزرا و دیوان عنوان یکی از برجسته  همدانی بهاللهرشیدالدین فضل
اش حفظ ثبات حکومت و مقابله با نیروهای گریز از مرکز و  ایلخانی، وظیفه اصلی

رشیدالدین که در جایگاه بالاترین مقام سیاسی و  ای و نظامی بود. های قبیله ناآرامی
ئولیت داشت منابع مالی و ثروت لازم را اقتصادی حکومت پس از ایلخان قرار داشت، مس

فراهم کند تا حقوق و نیازهای نظامیان تحت نظر حکومت تأمین شود و درآمدهای حکومتی 
الله همدانی را با تورگو، وزیر توان نقش رشیدالدین فضل با این دیدگاه، می افزایش یابد.

تورگو نیز برای نجات  برجسته فرانسه در زمان لوئی پانزدهم و شانزدهم، مقایسه کرد.
ونقل و  های اقتصادی و اجتماعی، اصلاحاتی در زمینۀ کشاورزی، حملفرانسه از بحران

توجهی بر ساختار اقتصادی و اجتماعی کشور داشت )ماله و  ها انجام داد که تأثیر قابل مالیات
 (.01۸: 1021ایزاک، 

ی ایالات و وظایف رفاهی نیز های دیوانی و علمی، در آبادان رشیدالدین در کنار فعالیت
های موات  اهتمام داشت. او در اطراف تبریز و زنجان چندین قنات و نهر احداث کرد و زمین

ها را وقف مجموعه رشیدیه کرد تا منافع آن  را با هزینه خود احیا نمود. قسمتی از این زمین
اشاره  التواریخ جامعدمه و نیز در مق الحقایق بیانداری مدرسه و دارالشفا شود. در  صرف نگه
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ها و تقسیم انهار در نواحی سلطانیه و مراغه کرده  دارد که غازان خان او را مأمور تنظیم آب
بود. در زمان وزارتش برای اصلاح مالیات بر کشاورزی، دستور داد تا میزان خراج برپایه 

: 1012ره، الحض مقدار آب و حاصل واقعی زمین )نه تخمین محصلان( تعیین شود )وصاف
11۸.) 

ترین طبقه مولد و منبع تولید  اصلی کشاورزان در نظام اندیشه اقتصادی خواجه رشید،
ساز  او معتقد بود که امنیت، رفاه و آسایش رعایا زمینه شوند. ثروت در اجتماع محسوب می

افزایش تولیدات زراعی شده و درنتیجه موجب رشد درآمد دولت و انباشت ثروت در خزانه 
گردد. از نگاه خواجه رشید، این طبقه مولد دارای حقوق الهی و اجتماعی بوده و  ر میکشو

حمایت از آنان وظیفه اخلاقی و الهی سلطان و کارگزاران حکومتی است. اهمیت این دیدگاه 
شود که شرایط سیاسی و اجتماعی ایران  طور دقیق و منطقی درک می اجتماعی زمانی به

یژه در زمان ظهور غازان خان، موردبررسی قرار گیرد. او بیان و تحت سلطه مغولان، به
کند که پیش از نشستن غازان خان بر مسند ایلخانی، طبقۀ رعایا هیچ جایگاه و ارزش  می
توجهی نزد فرمانروایان و اشراف مغول نداشتند، به حدی که خاک و خاشاک در نظر  قابل

تی که باعث رنج فراوان این طبقه شده حاکمان ارزش بیشتری نسبت به رعیت داشت؛ وضعی
 (.1211:1010پژوه،  بود )دانش

هایی که منجر به کاهش فشار  کرد با اتخاذ سیاست خواجه رشیدالدین تلاش می
ها را فراهم کرده و آن  وری اقتصادی از نیروی آن اقتصادی بر کشاورزان شود، حداکثر بهره

عمال نظارت دقیق اداری و سازمانی، همراه با او با ا .را به نفع سلطان و کشور هدایت کند
وضع قوانین مدنی، اجتماعی، مذهبی و اقتصادی، که نمود عملی آن در اصلاحات اجتماعی 
 .غازان مشهود بود، سعی داشت منابع اقتصادی کشور را در مسیر رشد و توسعه هدایت کند

لان را به بهترین شکل همچنین تلاش کرد اختلالات مالی و اقتصادی ناشی از حکومت مغو
 (.66:1020ممکن جبران نماید )کریمیان، 

ای برای نظام اقتصادی کشور تلقی  خواجه رشید زمین را منبع اصلی تولید ثروت و پایه
های بایر  بر همین اساس، سیاست اقتصادی مهم او بر ترویج کشاورزی، احیای زمین .کرد می

ها و اجرای اصلاحات اقتصادی  دن این سیاستدیده تمرکز داشت. او برای عملی کر و آسیب
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موردنظرش، ابتدا شرایط نابسامان و مشکلات عمیق موجود در نظام اقتصادی کشور را به 
از راه تتبع و تواریخ و راه »است که  ترین شکل ممکن تشریح کرده و توضیح داده دقیق

ن سال بوده، نبوده، تر از آنکه در ای قیاس معقول، پوشیده نماند که هرگز ممالک خراب
او از حق مالکیت  (.1121:10۸6)کریمی، « لشکر مغول آنجا رسیده 61خصوصا  مواضعی که 

حال بر این باور است که دیوان یا نهاد اداری کشور  کند و درعین قانونی بر زمین حمایت می
ور ایجاد منظ ها را تضمین کند. این حمایت به باید از کشاورزان پشتیبانی کرده و امنیت آن

آرامش ذهنی و امید به سودآوری در میان کشاورزان است تا بتوانند با خیال آسوده به 
 .تولیدات کشاورزی مشغول شوند و به رشد ثروت و افزایش منابع خزانه کمک کنند

خوبی دریافته بود که ثبات و پایداری یک حکومت، پیش از هر چیز، به رشیدالدین به
آن وابسته است. نتیجۀ این امر نیز افزایش تولیدات زراعی و بهبود  احیای کشاورزی و ترویج

ها و مزارع دیوانی، این اراضی به  شرایط زندگی روستاییان بود. برای بازسازی زمین
های شد. برای نمونه، غازان زمین های مختلف و در قالب اقطاع به افراد واگذار می شکل

هایشان نیازی به اخذ  های خانواده ا برای تأمین هزینهاینجو را به شاهزادگان مرد هدیه کرد ت
 (.01:1010پژوه،  دانشنباشد )مالیات اضافی 

های متأخر، نحوه  ترین مسائل کشاورزی در ایران، از دوران باستان تا دورهیکی از مهم
ژه وی های مختلف آبیاری در ایران، به در میان روش .است برداری بهینه از منابع آب بوده بهره

ها به اراضی کشاورزی نقش اساسی در دوره اسلامی، حفر قنوات و انتقال آب رودخانه
الدین مسعود را  ای که خواجه رشید به مردم دیار بکر ارسال کرده بود، زکیدر نامه .اند داشته

عنوان نماینده خود به این منطقه فرستاد تا تحت نظر او یک نهر جدید در آن ولایت حفر به
 (.62۸: 10۸2الله همدانی،  فضلگردد )در اطراف این نهر روستاهای مناسب احداث شود و 

های  های آبیاری برای گسترش زمین خواجه باور عمیقی به ایجاد روستاها و بازسازی سیستم
های جدید  او حتی راهکارهایی برای سکونت دادن جمعیت در این آبادی .کشت داشت قابل

وی بر این بود که با  تلاش (.20:1021اشپولر،  و 1۸2: 1026ن، نیز ارائه کرده بود )لمبتو
های مغول آسیب دیده بودند، از  ها و شهرهایی که بر اثر تخریب بازسازی و نوسازی قنات

خیز اسکان دهد و از سوی  های حاصل سو جمعیت پراکنده کشاورزان و رعایا را در زمین یک
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با  .تولیدات کشاورزی را توسعه و رونقی تازه ببخشدها،  بخشی به آندیگر با حمایت و انگیزه
ها بر ایران و مناطق اطراف به وجود  توجه به شرایطی که پس از حمله مغول و حکومت آن

 .استفاده باقی مانده بودند های وسیع تخریب شده و غیرقابل آمده بود، بسیاری از زمین
ها از آباد کردن این زمین ازآنجاکه مردم نسبت به حکومت مغولان رضایت نداشتند،

هایی یا بخشی از املاک دولتی است، ها معتقد بودند که چنین زمین آن .کردند خودداری می
 (.21:1021یا جزو املاک اینجوی بوده، و یا به اشخاص خاص تعلق دارد )اشپولر، 

 منشا شوری آب دریا نزد اندیشمندان

 ۀتمدن و اندیش ۀدهند شکلر فلات ایران، کمبود بارش همواره از عوامل د
خشک، انسان ایرانی ناگزیر شد  است. در اقلیمی خشک و نیمه محیطی ایرانیان بوده زیست

را ابداع  های زیرزمینی استخراج و استحصال آبهای  های سطحی، راه جای اتکا بر آب به
لامی تداوم ساسانی تا اس های پیش که از دوره های آبی ها و کوشک ها، چاه قناتازجمله  ،کند

های سنتی پاسخی عقلانی به  یافتند و از تبخیر گسترده آب جلوگیری کردند. این نظام
عنوان  نیز به سازی آب شور شیرینمحدودیت منابع آب بود و در همین بستر تاریخی، اندیشۀ 

شور  های شور و نیمه گیری از آب ای علمی و زیستی مطرح شد، زیرا ایرانیان با بهره دغدغه
رو بودند که هم فهم نظری و هم راهکارهای عملی را  ای تجربی روبه طور طبیعی با پدیده به
ای طبیعی بلکه یکی از بنیادهای تمدنی در تاریخ بشر  تنها پدیده ی آب، نهطلبید. شور می

های خوزستان، انسان نخستین هر جا که  النهرین تا جلگه های جنوبی بین است. از دشت
            رو شد. ج رد  صورت نمک روبه تجربه کرد، با خطر بازگشت همان آب بهآبیاری گسترده را 
دهد که فروپاشی تمدن سومر محصول همین فرایند تبخیر و انباشت  دایموند توضیح می
ی که آب را بر زمین جاری ساخت اما شورابه به جا گذاشت. این فرایند که  ا نمک بود؛ سامانه

های آبیاری  شود، در جوامع کشاورزی که به روش میشناخته  «آلودگی ثانویه خاک»به نام 
 (.26:6221، 1ناپذیر بود )دایموند سنتی متکی بودند، اجتناب

زمین به شور شدن  ی در گرمای اقلیم ایراناریآب ها بعد، در پایان عصر ساسانی، قرن
های اقتصادی  خیزی انجامید. بحران ساسانی که به تضعیف پایه خاک و کاهش حاصل

                                                           
1. Jared Diamond 
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توری منجر شد، نشان داد که دانش نظری درباره آب کافی نیست؛ مدیریت عملی در امپرا
فقط عامل فرسایش زمین  مقیاس ملی ضروری است. در این دو تجربۀ تاریخی، آب شور نه

(. از این 10:1220، 1سن کریستینبود )ای از بحران عقلانی و مدیریتی تمدن  بلکه نشانه
کوشید بفهمد که چرا آب شور  را دنبال کرد: چگونه انسان مینقطه تاریخی باید سیر اندیشه 

 توان این شوری را مهار کرد؟ است، و چگونه می

است. او  های آب پرداخته ارسطو، پدر فلسفۀ طبیعی غرب، در آثار خود به بررسی ویژگی
های بعدی قرار گرفت. ارسطو به  گشاید که پایه تبیین بحثی بنیادین می فی النفسدر 
کند که بر  اندازد و مشاهده می مرغ را در آب شور دریا می کند که تخم های اشاره می بهتجر

گیری اولیه از  رود. این مشاهده، یک اندازه که در آب شیرین فرومی ماند، درحالی سطح آب می
تر  گیرد که آب دریا سنگین این تفاوت، نتیجه می از (.620: 101۸چگالی نسبی بود )ارسطو، 

گیرد: شوری خاصیتی  ای متافیزیکی می یرین است. ارسطو از این تجربه ساده نتیجهاز آب ش
عارضی است که از امتزاج آب با خاک برخاسته، نه ذات آب. نزد او، آب، اگر از زمین جدا 

فرایند                                           یابد ذاتا  شیرین است. این جداسازی از طریق  که در بخار و باران تجلی می شود چنان
 گیرد. دهد، صورت می طبیعت آن را در ابرها انجام می که( تبخیر و میعان)

، تبیین فلسفی ارسطو را گسترش الشفا                      سینا در طبیعیات  کتاب  با گذر به دوره اسلامی ابن
کند که آب دریا از  سازد. وی تصریح می دهد و آن را با نظام طبیعی خود سازگار می می

برای اثبات نظریه  سینا . ابن               ذاتا  شیرین استشود و خود  ها شور می ها و کانی آمیزش با خاک
آورد که به  کند. او سپس مثالی می                                                 ع ر ضی بودن شوری، به فرایند طبیعی تقطیر اشاره می

                                        کند: اگر موم را در دریا فروب رند، هنگام  سازی می نوعی یک آزمایش تقطیر ساده را شبیه
شند، شیرین است. این مثال جالب، ماند که اگر آن را بچ بیرون کشیدن، رطوبتی بر موم می

چون دریا را بجوشانند یا تبخیر کنند، آبی »است.  تبدیل مشاهده به آزمایش کنترل شده
نهد، و این حجت است بر آنکه شوری، عرضی است، نه ذاتی. و  شیرین بر جدار بر جای می

سینا،  ر نزد ابند« شود، طبعی شیرین دارد. روست که آب باران که از بخار متصاعد می ازاین
نشانه ترکیب نامتوازن عناصر آب و خاک است، و تقطیر، بازگرداندن  «عرضی بودن»این 

                                                           
1. Arthur Christensen   
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ای از انسجام عنصری است که در آن،  طبیعت به اعتدال خویش است. اعتدال نزد او، مرتبه
شوند. با این تأویل، شوری فقط  های نامطلوب )مانند شوری یا تلخی( حذف می ویژگی

رفت آب از حالت توازن ذاتی  شود، بلکه نمادی از بیرون بیعی احساس نمیآلودگی ط
کند تواند آن را اصلاح  واسطه تقطیر می شود؛ انحرافی که عقل و صنعت به محسوب می

 (.622:1216سینا،  ابن)

گیرد و به عرفان عملی  الصفا نیز گرچه لحنشان از فلسفه طبیعی محض فاصله می اخوان
کنند که جنبه  ای کیهانی درباره شوری مطرح می شود، اما اندیشه و حکمت دینی نزدیک می

الصفا شوری را نه یک نقص، بلکه یک تدبیر  کند. اخوان شناختی آن را برجسته می غایت
آب تقدیری الهی است تا آب عظیم دریاها فاسد نشود و هوا از  شوری»بینند  متعالی می

این تفسیر برپایه نقش عناصر در حفظ نظم کیهانی استوار « بخارهای گندآور پالوده گردد.
است. دریاها، به دلیل حجم عظیم و سکون نسبی، مستعد فساد و تولید بخارات مضر برای 

است که باعث پایداری شیمیایی آب و موجودات زمینی بودند. نمک )ملوحت(، عاملی 
در اینجا شوری نه علامت نقصان،  .شود ها می ازحد میکروارگانیسم جلوگیری از رشد بیش

بلکه نماد صیانت از تعفن است. خداوند، با قرار دادن نمک در دریا، زمین را از فساد و 
یابد و بخشی از نظام  میتدبیر الهی ارتقا  دارد. درنتیجه، ملوحت به مرتبه آلودگی محفوظ می

سودمند طبیعت را برجسته                           شود. این تعبیر، ب عد الهی حفظ حیات در کره خاکی تلقی می
الصفا،  اخوان) یابد ادامه می« علت غایی»کند که بعدها در آثار اسلامی متأخر با تعبیر  می

21:1222.) 

سنجد و  را می تر، نظریات پیشینیان ( با رویکردی تحلیلیق222فخر رازی )متوفای 
کند یک چارچوب نظری منسجم ایجاد کند که هم مشاهدات حسی را بپذیرد و  تلاش می

نویسد که شوری آب، نه از ذات آب که  فخر رازی می .هم دلایل متافیزیکی را پوشش دهد
برد(، بلکه از امتزاج  زیرا تبخیر آب شیرین را بالا می)سرد و مرطوب است، نه از تبخیر صرف 

گونه که عرق انسان طبعی تلخ دارد  شود؛ همان ات خاکی سوخته و تلخ طعم پدیدار میبا ذر
به زعم او،  کند. تا بدن نپوسد. او به نوعی فرایند تبدیل یا تأثیر متقابل عناصر را مطرح می

الصفا را از منظر عقلی  های عظیم است، که دیدگاه اخوان مانع فساد آب ملوحت دریاها نیز
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های عظیم دریاها در اثر راکد  داند تا آب کند. او این خاصیت را ضروری می پشتیبانی می
 (.116:1222رازی، نشوند )ماندن دچار تعفن 

ۀ آب از حوزۀ تأمل فلسفی صرف به میدان عمل شیاند با خواجه نصیرالدین طوسی،
مقام های فلسفی پیشین بود، اما در  اجتماعی و مهندسی کشاورزی گام نهاد. او وارث سنت

های کشاورزی  وزیر و مدیر جامعه، تمرکز خود را بر راهکارهای عملی برای مقابله با بحران
نصیرالدین کند ) صراحت مرز میان نظریه و عمل را مشخص می ی بهو معطوف ساخت.

روشنی از نسبت عقل نظری و تجربه سخن  (. خواجه نصیرالدین طوسی به61:1011طوسی، 
خواجه نصیرالدین  دهد. دقیق برای مدیریت آب ارائه می گوید و سپس دستورهای می

پردازد که  های شور و راهکارهای دفع نمک می طور خاص به مشکل زمین طوسی، به
. لایروبی و زهکشی: دستور 1 است:                                               مستقیما  از تجربۀ ساسانی و پس از آن نشئت گرفته

تر شده و  ا جریان آب سریعقنوات( باید لایروبی شوند ت) ینیرزمیزهای  دهد مجاری آب می
های  . کاهش تبخیر سطحی: استفاده از پوشش6 ؛ابدها کاهش ی زمان ماندگاری آب در کانال

اندازی بر روی سطح خاک و کاهش نرخ تبخیر و بالا آمدن  گیاهی یا مواد دیگر برای سایه
 های فصلی یا آب زیاد برای مدت . شستوی خاک: که چگونه با هدایت سیلاب0 ؛نمک

شده در افق سطحی را شستشو داده و به عمق زمین برد؛  های انباشته توان نمک کوتاه، می
وی دیگر، همچون فلاسفه پیشین  .جایی که ریشه گیاهان دسترسی کمتری به آن دارند

عنوان ابزار  اندیشد )بحث عرضی بودن یا نبودن(، بلکه از عقل به درباره ماهیت شوری نمی
کند. این  برد و فرایندها را با دقت ریاضیاتی و مهندسی توصیف می اصلاح زمین بهره می

 (.111:1002بلوکباشی، ست )همان لحظه انتقال از فلسفه آب به عمل احیا

 الله آب دریا از نظر خواجه رشیدالدین فضل شوریمنشأ 

زی، الصفا تا فخر را سینا، و از اخوان مسئلۀ منشأ و ماهیت شوری آب دریا از ارسطو تا ابن
سنت اسلامی، این  در است. ترین مباحث فلسفه طبیعی در دوران میانه بوده یکی از بنیادی

تنها جنبه طبیعی، بلکه بعد الهی ر غایی  پرسش که آیا شوری دریا ذاتی است یا عارضی، نه
ق( در ۸10–210الله همدانی ) قرن هشتم هجری، خواجه رشیدالدین فضل در نیز پیدا کرد.
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طبیعت و ملوحت »ای مستقل در باب                                    ش فخرالمحققین حل ی، با ارائۀ رسالهپاسخ به پرس
 ی نو ارائه کرد که از نظر فلسفه طبیعی، با نظام سینوی متفاوت بود.دگاهید ،«دریا

)درباره شوری  الجواب عن مسألۀ فخرالمحققین فی ملوحۀالبحردر رسالۀ موسوم به 
طور مستقیم از ذاتی بودن  اسلامی است که به دریا(، رشیدالدین نخستین فیلسوفی در فلسفه

الصفا  سینا، فخر رازی و اخوان بودن آن )که ابن کند و نظریه عارضی شوری دریا دفاع می
اش  هاست، چگونه توان گفت شوری دریا اصل همۀ آب»کند.  مطرح کرده بودند( را رد می
توانند طبعی مخالف با اصل  یآیند و نم ها از او پدید می که شاخه امری عارضی است درحالی

در این نگاه، شوری بخشی از « خود داشته باشند؟ این خلاف عقل و قیاسی باطل است.
ماهیت عنصر آب است، نه نتیجۀ تماس با خاک یا مواد محترقه. نکتۀ اصلی او آن است که 

د، کردن های زمین در هنگام تبخیر یکسان رفتار می اگر شوری عارضی بود، باید همه آب
رشیدالدین، ) که تفاوت میان دریا و چشمه نشان از مراتب طبیعی در ذاتی واحد دارد. درحالی

 1ب(.16، نسخه کتابخانه قاهره: برگ رساله فی ملوحۀالبحر

کند که شوری را  سینا و فخر رازی می ای چون ابن رشیدالدین نقد خود را متوجه فلاسفه
ای از  در نسخه او دانستند.             م ر الطعم می نتیجۀ اختلاط آب با خاک محترق یا اجزای

که پنداشت تلخی دریا از احتراق زمین   آن»نویسد:  )باب افلاک و موالید( می الحقایق لطائف
گاه آب باران  ها تلخ بودند و هیچ اگر چنین بود، همۀ خاک رایز در آن است در اشتباه است،

ه، منشأ شوری را در ذات آب (. پس خواج061: الحقایق لطائف) 6«گشت طعم نمی خوش
دید او، شوری بخشی از نظم آفرینش است و  از بیند، نه در اختلاط با خاک یا مواد آتشی. می

 کند. باران( اقتضای دیگرگونه پیدا می–تنها در مرحلۀ تبدیل طبیعی )بخار

ها، بر لزوم مشاهده  ، در ضمن مباحث مربوط به کیفیت آبالحقایق لطائف دررشیدالدین 
هرگاه نمک آمیخته در زمین اندک شود، آب در آن »است:  کند و نگاشته و سنجش تأکید می

اگرچه رشیدالدین (. 062الله همدانی:  فضل) «افتتر گردد و به تجربه توان ی سامان شیرین
، به امکان مجمل رشیدیهای عملی خود در  بر ذاتی بودن شوری تأکید دارد، اما در گزارش
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دهنده  این دوگانگی در آراء او نشان کند.                  های ر سی اشاره می ز طریق خاکسازی آب ا شیرین
تفاوت میان سطح نظری )فلسفه طبیعی( و سطح تجربی )مشاهدات میدانی( در اندیشه 

گری تجربی است، زیرا                                      دقیقا  وجه تمایز اندیشۀ وی با مشاهده« تجربه»اشاره به  نیا .اوست

تغییر شوری آب از راه کنترل منابع زمینی و حرارتی  برخلاف جهت نظری پیشینیان، امکان
                                   هایی در نواحی اطراف ب حران و ت ب س  نیز وی از نمونه مجمل رشیدیسازد. در  را مطرح می

در »اند                   های ر سی، توانسته کند؛ مناطقی که با حفر مجرا و گذر دادن آب شور از خاک یاد می
ها از  این گزارش« قدر آشامیدن رسانند. آن را بهتر آب را روان سازند و شیرینی  حدی معتدل

سازی طبیعی آب شور در  های توجه علمی به امکان شیرین ترین نشانه منظر تاریخی، قدیمی
 (.6۸2الله همدانی:  شوند )فضل سنت ایرانی محسوب می

یا  رسائلالصفا در  مقایسۀ این نگاه رشیدالدین با آرای پیش از او، مانند توصیف اخوان
سازد که گرایش وی از  آشکار می تجریدالاعتقادتحلیل خواجه نصیرالدین طوسی در 
سمت شناخت تجربی از محیط طبیعی ایران حرکت                                  توضیحات کیهانی یا عقلانی  صرف، به

های شور و شیرین، روشی نزدیک                                               است. او عملا  با اشاره به روش سنجش و مقایسه آب کرده
است.  شود، اتخاذ کرده خوانده می« تحلیل تجربی محیطی»به آنچه در تاریخ علم امروز 

های پسین، بستر فکری لازم برای مطالعات مربوط  گرایانه بعدها در دوره همین رویکرد واقع
توان  سازی آب دریا با بهره از خاک، حرارت و فشار طبیعی را فراهم کرد و می به شیرین

دانست که برپایۀ مشاهدۀ مستقیم و رشیدالدین را پیشگام نوعی تفکر مهندسی محیطی 
 تجربۀ عملی شکل گرفت.

 الله سازی آب دریا از نظر خواجه رشیدالدین فضل شیرین

، الجواب عن مسألۀ فخرالمحققین فی ملوحۀالبحرخواجه رشیدالدین در رساله موسوم به 
یر و از فرایند طبیعی تبخ اما گوید، صورت فنی سخن نمی گرچه دربارۀ تقطیر و تصفیه به

نویسد:  سازی طبیعی در اندیشۀ اوست. او می آورد که معنای شیرین بارش سخنی به میان می
چون با هوا آمیزد، لطیف  و بخاری که از دریا برخیزد، از ماده سنگین و شور جدا شود،»
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بیان  نیا .(الف10همان، برگ ) 1«صورت باران بازگردد، شیرین است گردد، و چون باز به
را در سطح کیهانی و در قالب قانون « شیرین شدن آب»دهد که او فرایند  ن میخوبی نشا به

رود،  عنوان کار انسانی. در نظام طبیعی او، شوری آب از بین نمی به نه فهمد، طبیعی الهی می
رشیدالدین ندارد )و در حالت بخار، دیگر در آن حضور « از جسم جدا»تبخیر  بلکه در مرحلۀ

 (.6۸0:1011الله،  فضل

عنصر بنیادین آب،  چهار الله همدانی، شناسی خواجه رشیدالدین فضل در دستگاه هستی
در گردش و دگرگونی قرار  آنچه هایی پایدار و ثابت دارند؛ تیماه هوا، خاک و آتش،

همین سبب،  به هاست. های میان آن ها و نسبت                                    گیرد، نه خود  گوهر عناصر، بلکه صورت می
                                                      یا به دست انسان، در نظر او نوعی تلاش برای دگرگونی ذات  جداسازی شوری از آب در

همه، طبیعت از  شود. با این اش محال تلقی می آید و در نظام طبیعی شمار می  عنصر آب به
 فرایند گرداند: نگاه او سازوکاری در خود دارد که آب شور را دوباره به آب شیرین بازمی

« تصفیۀ الهی»                             ین منظر، چرخۀ طبیعی  آب همان ا از شدن، و بازگشت باران. تبخیر، لطیف
تر                                 ماند و صعود  بخار به مرتبۀ لطیف است که در آن، شوری در سطح جسم برجای می

دو لایه « امکان شیرین کردن آب دریا»انجامد. درنتیجه، پاسخ رشیدالدین به مسئلۀ  می
 دارد:

ند تبخیر و بارش، در سطح طبیعی و کیهانی: این فرایند ممکن است؛ چراکه در رو .1
                                        شود نمود  نظمی الهی و حکیمانه در طبیعت. شوری از جوهر آب جدا می

در سطح مصنوع و انسانی: ناممکن است؛ زیرا هر کوششی برای شیرین کردن آب  .6
دریا از سوی انسان به معنای تغییر ذات عنصر است، چیزی که فراتر از توان بشر و 

                           برخلاف نظم جهان  طبیعی است.

هر طبیعت »کند:  شناختی را خلاصه می چنین اصل هستی مجمل رشیدی او در
به این  6«ماند، مگر آنکه به صورتی دیگر دگرگون شود. گونه که آفریده شد پایدار می همان

                                                           
  «                                                                             فصل عن مادته الثقیله، و یمتزج بالهواء فیصیر لطیفا ، فإذا عاد مطرا  صار عذبا                             إن البخار الصاعد من البحر ین   . »1

  «  ُّ    ٍ         ُ                                 ٍ  ُ   کلُّ طبعٍ على ما خُلق، لا یزول إل ا بالانتقال إلى صورۀٍ أُخرى   . »6
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                                                                                ترتیب، شیرین شدن آب دریا در فلسفۀ طبیعی رشیدالدین نه کار  صنعت انسان، بلکه فعل  
بخار نظم کیهانی با حکمت الهی در جریان آب و ی از پیوند نماد                  دائمی  طبیعت است؛

 (.6۸2:1011الله،  رشیدالدین فضل)

الله در  شناختی در باب ذاتی بودن شوری، رشیدالدین فضل های هستی علاوه بر تبیین
« ها و شناخت نیک و بد آن معرفت احوال آب»، فصلی مشروح را به الآثار و الأحیاءکتاب 

گرایانۀ او در مدیریت منابع آب است. او در  هندۀ رویکرد عملد است که نشان اختصاص داده
های  اش، از لزوم بازشناسی کیفی آب براساس تجربه                                این اثر، برخلاف آثار صرفا  فلسفی

و « گوارایی»، «سبکی»گوید. رشیدالدین معیارهایی همچون  حسی و فیزیکی سخن می
کند  ت آب معرفی میهای اصلی کیفی عنوان شاخص را به« سرعت پخت حبوبات»

-تغییر»(. این رویکرد تجربی، پلی است میان نظریۀ 106: 1020الله،  )رشیدالدین فضل

تواند ذات  ؛ به این معنا که اگرچه انسان نمی«             بهسازی ع ر ضی»و ضرورت « ناپذیری ذات
های اقلیمی و خاکی،  آب شور را به شیرین بدل کند، اما موظف است با شناخت تفاوت

 منابع را استخراج و تصفیه نماید.بهترین 

ای  عنوان یک کاتالیزور و صافی طبیعی توجه ویژه به« خاک»در همین راستا، او به نقش 
هایی( است که آب از  )زمین« بقاع»شدت تحت تأثیر  دارد. وی معتقد است که کیفیت آب به

ن باشد، از غبار و                                 آبی که بر سنگریزه و خاک  پاک روا»نویسد:  کند. او می ها عبور می آن
(. این 101: 1020الله،  )رشیدالدین فضل« شود ماند و بر لطافت آن افزوده می کثافات دور می

« های زمین تصفیۀ فیزیکی در لایه»مشاهدۀ علمی که امروزه در مهندسی آب تحت عنوان 
ح مطر« تعدیل عوارض»عنوان روشی برای  شود، در منظومۀ فکری رشیدالدین به شناخته می

)که «             تصفیۀ ع ر ضی»دانست( و  )که آن را محال می« استحالۀ ذاتی»است. درواقع، او میان 
 شود. دید( تفکیک قائل می های خاص ممکن می آن را با عبور از خاک

ربع »                                    دهد که رشیدالدین در مدیریت کشاورزی   تر آراء او نشان می بررسی دقیق
است. او در  کرده گین و شور استفاده میهای سن های اصلاحی برای آب ، از روش«رشیدی

کند که کاشت برخی گیاهان و یا  تجربه ثابت می ، به«های شور تدبیر زمین»بخش مربوط به 
                                                  تواند تلخی و شوری  ظاهری آب  جاری بر زمین را کاهش                 های شن و ر س می افزودن لایه
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که او این فرایند را نه  (. این نکته حائز اهمیت است621: 1020الله،  دهد )رشیدالدین فضل
نامد. از این منظر،  از آب می« جدا کردن اجزای ارضی و نمکین»، بلکه «خلق آب شیرین»

در اندیشه او حل « سازی شیرین»       و عمل  « ذاتی بودن شوری»تضاد ظاهری میان نظریه 
سازی، در پی تغییر ماهیت آب نیست، بلکه در حال  شود: انسان در فرایند شیرین می
است.  از املاحی است که طبیعت در مسیرهای مختلف به آن افزوده« راستن صورت آبپی»

                                       های او را متناقض بدانیم؛ چراکه او عمل   شود که دیدگاه این تفکیک دقیق، مانع از آن می
                                   بیند و تحول  بنیادین را منحصرا  در  می« ها عوارض و آمیخته»انسان را محدود به تصرف در 

 دهد. های بزرگ طبیعی )تبخیر و میعان کیهانی( قرار می و چرخه                حیطه قدرت  صانع 

 امروز دنیای های خواجه در سنجی کاربست دیدگاه امکان

رغم  سازی آب شور، علی الله همدانی دربارۀ شیرین های خواجه رشیدالدین فضل دیدگاه
لیت تبیین تعلق به قرن هشتم هجری، دارای بنیانی تجربی است که در دنیای امروز نیز قاب

کند که با گذر دادن آب شور  اشاره می مجمل رشیدیگیری دارد. رشیدالدین در  علمی و الهام
« قدر آشامیدن شیرین گردد. آب به»توان از غلظت نمک کاست تا              های ر سی، می از خاک

اسمز وارونه در »و « فیلتراسیون طبیعی»این گزاره آزمایشی، از نظر علمی متناظر با اصول 
سازی، مانند فرایند  های نوین شیرین است؛ مفهومی که اساس فناوری« های معدنی طمحی

ترتیب،  (. بدین01:6216)بیکر،  دهد زاد را تشکیل می اسمز معکوس و تصفیۀ غشایی زمین
                                                                      مشاهده رشیدالدین از نقش خاک و فشار طبیعی در تعدیل شوری عملا  بر یکی از 

های جاذب طبیعی و اختلاف  یعنی استفاده از تودههای امروزی  های اصلی فناوری ستون
 فشار محیطی برای عبور آب بدون املاح منطبق است.

 ،الآثار و الأحیاءویژه در کتاب  الله همدانی، به در آثار علمی خواجه رشیدالدین فضل
ی از مباحث طبیعی به کیفیت و تحول آب اختصاص دارد. رشیدالدین در فصل سوم این بخش

سازی آب شور را  ، مفهوم فرایندهای طبیعی شیرین«ها در بیان خواص آب»عنوان  اثر، ذیل
است. او با استناد به اصول تجربی و مشاهدات اقلیمی مناطق گرم و معتدل ایران،  شرح داده

دهد که اگر آب شور تحت تابش مستقیم آفتاب قرار گیرد، بخار حاصل از آن  توضیح می
      دان د  می« تصفیه طبیعی»ای از  یند، و این پدیده را نشانهنش صورت آب شیرین بازمی به
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(. این توصیف درواقع نوعی اشاره مقدماتی به چرخۀ تبخیر و 601-606: 10۸1)رشیدالدین، 
 دهد. های مدرن تقطیر خورشیدی را شکل می میعان است که اساس فناوری

کند که در  پیشنهاد می رشیدالدین در ادامه، به بعد کاربردی این مشاهده اشاره کرده و
توان از گرمای خورشید برای شیرین کردن آب شور بهره برد و با  می»نواحی خشک ایران 

(. 600)همان: « ای یا فلزی گرد آورد عمق، بخار را در سطح شیشه هایی کم ساخت حوضچه
وا دهندۀ درک عمیق از رابطۀ بین تابش خورشیدی، فشار ه های او نشان این بخش از دیدگاه

های تقطیر حرارتی خورشیدی  و رفتار آب است؛ امری که امروز هستۀ اصلی طراحی سامانه
توان معادل یک چرخۀ  شود. از دیدگاه علمی معاصر، مدل رشیدالدین را می محسوب می
میعان دانست که در آن انرژی حرارتی خورشید محرک اصلی فرایند است و –بستۀ تبخیر

 شود. ف سوخت فسیلی در آن مشاهده نمیهیچ آلودگی شیمیایی یا مصر

سازی تأکید کرده و  در شیرین« تجربه و امتحان»نیز خواجه بر امکان  الحقایق لطائفدر 
که « به تجربه توان یافت»ها  دارد که در مناطق با درصد نمک کمتر، آب بیان می
           قیقا  همان محور است؛ د ای و آزمون ترند. این بیان، ناظر بر نوعی روش مقایسه شیرین

سازی برای سنجش کارایی  منطقی که امروزه در طراحی و کالیبراسیون تأسیسات شیرین
اگرچه خواجه هیچ ابزار  (.061: رود )همان کار می زدایی به های مختلف و میزان نمک خاک

شناختی در تصفیه آب، با  مکانیکی پیشنهاد نکرد، منطق استقرایی او درباره اثر ترکیبات زمین
 ل علوم محیطی و ژئوشیمی امروز همسوست.اصو

سازی آب شور،  توان گفت که اندیشۀ رشیدالدین در باب شیرین بندی، می در یک جمع
است، و در صورت تطبیق با  محور بوده آزمون و محیط های عملی، قابل واجد جنبه

وب سازی علم آب محس تواند الگویی تاریخی از رویکردهای بومی های جدید، می فناوری
                                                                                  شود. بدین معنا، افکار او نه صرفا  نظری بلکه در چارچوب ساختارهای طبیعی ایران )وجود 

های  سازی در مدل پیاده                                                         های ر سی، فشار زیرزمینی و مسیرهای قنات(، امروزه نیز قابل خاک
 پایدار تصفیه طبیعی آب شور هستند.
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      نتیجه

دهد که دستگاه فکری  نشان می الله همدانی های خواجه رشیدالدین فضل بررسی اندیشه
فی ملوحۀ او در باب شوری آب، در نگاه نخست واجد نوعی تنش مفهومی است. او در رسالۀ 

ای  داند و دیدگاه فلاسفه ، شوری آب دریا را امری ذاتی و بخشی از نظم آفرینش میالبحر
د. در همین کن دانستند، رد می سینا را که شوری را کیفیتی عارضی می چون ارسطو و ابن

چارچوب، شوری نه نقص، بلکه اقتضای طبیعی عنصر آب در مرتبۀ خاصی از وجود آن است. 
 گوید. آب سخن می« شیرین شدن»حال، رشیدالدین در تبیین چرخۀ تبخیر و بارش، از  بااین

بودن شوری و امکان زوال   این امر ممکن است چنین پنداشته شود که وی میان ذاتی
است. رشیدالدین این امر را با تفکیک میان مراتب وجودی عنصر  شدهآن دچار تناقض 

شود، ماهیت عنصر  شناختی او، آنچه ذاتی و پایدار تلقی می دهد؛ در نظام هستی توضیح می
که فرایند تبخیر و تبدیل آب به بخار، به  آب در مرتبۀ جسمانی و دریایی آن است، درحالی

زوال »رو،  د به صورتی دیگر از وجود طبیعی است. ازاینمعنای خروج آن از این مرتبه و ورو
                                                                             در مرحلۀ بخار و باران، نه تبدیل امر ذاتی به ع ر ضی، بلکه تغییر مرتبۀ وجودی و « شوری

آید. بر این اساس، امر ذاتی مادامی پایدار است که عنصر  شمار می صورت طبیعی عنصر به 
با دگرگونی صورت، احکام پیشین آن نیز در همان مرتبه و صورت طبیعی باقی بماند، و 

 دهد. موضوعیت خود را از دست می

بودن شوری دریا، بلکه تأیید   بنابراین، شیرین شدن آب در چرخۀ طبیعی، نه نقض ذاتی
یابد. بدین معنا،  اصل بنیادین اوست که طبیعت در مراتب مختلف خود، احکام متفاوت می

دانند، موضع رشیدالدین  آراء او را دچار پریشانی میهای انتقادی که  برخلاف برخی خوانش
مرتبۀ »و « صورت»، «ذات»واجد یک هندسۀ فکری منسجم است که بر تمایز دقیق میان 

است. درواقع، او میان دو ساحت متمایز تصفیه قائل به تفکیک  عناصر استوار شده« وجودی
 است:

آب دریا با تغییر صورت )از مایع . ساحت استحالۀ کیهانی )فعل الهی(: در این ساحت، 1
رود. این فرایند از نظر رشیدالدین یک  به بخار( از احکام مرتبه پیشین خود فراتر می

ساده نیست، بلکه نوعی رستاخیز عنصری است که تنها در ید قدرت طبیعت « سازی شیرین»



 

 

 

 

 ‌60الله‌همدانی‌سازی‌آب‌دریا‌از‌دیدگاه‌خواجه‌رشیدالدین‌فضل‌شیرین

 

بودن شوری  و صانع آن قرار دارد. این تبیین، پاسخی قاطع به کسانی است که ادعای ذاتی
است، نه « آب در مرتبۀ دریایی»                         بینند؛ چرا که شوری ذاتی   را با واقعیت باران در تضاد می

 «.جوهر آب در تمام مراتب»      ذاتی  

گرایانه، قدرت  . ساحت تعدیل عوارض )فعل انسانی(: رشیدالدین با رویکردی واقع6
داند. آنچه او در  ا ممکن میر« تصرف در عوارض»کند اما  نفی می« تغییر ذات»انسان را در 

های رسی یا تقطیر  در خصوص تصفیۀ آب از طریق خاک مجمل رشیدیو  الآثار و الأحیاء
است.  از املاح افزوده« پیراستن صورت آب»کند، درواقع تلاش برای  خورشیدی مطرح می

یان ها(، مرز م )جدا کردن آمیخته« تصفیه»)تغییر ماهیت( و « استحاله»این تمایز میان 
 فلسفه نظری و مهندسی کاربردی در اندیشه اوست.

شناختی نیز، رشیدالدین شوری را نه یک عارضۀ جانبی یا نقص در  از منظر غایت
کند. او با پیوند دادن ملوحت  قلمداد می« ضامن پایداری اکوسیستم جهانی»آفرینش، بلکه 

بخشد که در  ورت زیستی میای از ضر های ساکن، به شوری لایه به پایداری و عدم فساد آب
فلسفۀ ارسطویی کمتر به آن توجه شده بود. این نگاه، راه را برای فهم مدرن از تعادل 

 سازد. ها هموار می شیمیایی اقیانوس

الله را نباید  دهد که رشیدالدین فضل درمجموع، دستاورد برجستۀ این پژوهش نشان می
دان  طبیعی»ت، بلکه او در مقام یک                                           صرفا  یک کاتب یا گزارشگر آراء گذشتگان دانس

های تجربی  های فلسفی )در باب ثبات عناصر( و یافته است میان جزمیت ، توانسته«فیلسوف
)در باب امکان بهسازی آب( آشتی برقرار کند. اندیشۀ او پلی میان دانش سنتی ایران و 

تقطیر »و  «زاد تصفیۀ زمین»کند؛ الگوهایی چون  های علمی معاصر ایجاد می ضرورت
های  عنوان ستون ها سخن گفته، امروزه به که او در قرن هشتم هجری از آن« خورشیدی
 شوند. های پاک و پایدارشناخته می فناوری

کند که او نه در پی توجیه تناقضات، بلکه در  مند آراء او ثابت می                      نهایتا  بازخوانی نظام
                                  که در آن، پایداری  ذات با پویایی  است؛ فیزیکی  بوده« مند فیزیک لایه»صدد تبیین یک 

بخش رویکردهای بومی در مدیریت بحران  تواند الهام صورت در تضاد نیست. این نگرش می
، در کنار هم «                    امکانات عرضی  فناوری»و « ذات اقلیم»                        آب باشد؛ جایی که شناخت  

 راهگشای توسعۀ پایدار خواهند بود.
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