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Abstract 

One of the fundamental rights of individuals is the right to use a healthy 
environment as an inseparable part of the necessities of human life. However, 
the destruction and destruction of the environment by natural and legal 
persons, as well as natural disasters, has made the full use of this right 
difficult. In the present era, environmental protection has become a global 
challenge to the extent that the United Nations has listed environmental 
security as one of the seven factors of human security. Therefore, determining 
the indicators of environmental damage has become an important matter in the 
legal system of each country; therefore, in the legal systems of Iran and 
Turkey, the issue of compensation for environmental damage is foreseen in 
general and specific laws. Despite similarities in both legal systems, including 
in the method of compensation for damage, they also differ in many ways. In 
the Iranian legal system, the basis for compensation for damage is the theory 
of fault based on general laws, while in Turkey, the theory of no fault is 
explicitly foreseen in the environmental law of this country. In addition, there 
is more attention to the green economy as a suitable solution for sustainable 
development in Turkey. Citizens and non-governmental organizations also play 
a more active role as environmental advocates in Turkey. In this article, an 
attempt has been made to examine the principles of civil liability and its 
compensation methods in both systems, using an analytical and descriptive 
method, while expressing generalities such as reviewing legislative policies. 
Keywords: fault, liability without fault, compensation for damage, 
environment, green economy. 
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 چکیده

ناپذیرِ ملزومات حیات  عنوان بخش جدایی زیست سالم به یکی از حقوق بنیادین افراد، حق استفاده از محیط 
وسیلۀ اشخاص حقیقی و حقوقی و نیز حوادث طبیعی،  زیست به تخریب و نابودی محیط  بشری است، لکن

به  ستیز  طیمححفاظت از ، حاضر در عصراست.  هایی مواجه کرده کامل از این حق را با دشواریگیری  بهره
یک چالش جهانی تبدیل شده است تا جایی که سازمان ملل متحد یکی از هفت عامل امنیت انسانی را امنیت 

در نظام حقوقی  ی به امر مهمیطیمح ستیزی خسارات ها شاخص، تعیین رو  نیا ازی شمرده است. طیمح ستیز
در  ستیز  طیمحدر نظام حقوقی ایران و ترکیه بحث جبران خسارات مربوط به  ؛ لذاهر کشور تبدیل شده است

در نحوۀ جبران  نظام حقوقی ازجمله هر دویی در ها شباهت وجود با است. شده ی نیب شیپقوانین عام و خاص 
قوانین  بر  با تکیهظام حقوقی ایران مبنای جبران خسارت تفاوت دارند. در ن هم با خسارات، از بسیاری جهات نیز

این کشور  ستیز  طیمحدر قانون  صراحت بهدر ترکیه نظریۀ بدون تقصیر  که  یدرحالعام نظریۀ تقصیر است، 
یک راهکار مناسبِ توسعۀ پایدار در ترکیه  عنوان بهعلاوه، توجه به مقولۀ اقتصاد سبز  به .شده است  بینی پیش
ی تر فعالی در ترکیه نقش طیمح ستیزدادخواهان  عنوان بهغیردولتی نیز  های سازمانشهروندان و  .است بیشتر

ی ها استیسبررسی  توصیفی سعی شده است ضمن بیان کلیاتی، همچون -دارند. در این مقاله به روش تحلیلی
 .پرداخته شود نظام هر دوی جبران آن در ها وهیشبه مطالعۀ مبانی مسئولیت مدنی و ، تقنینی

 .مسئولیت بدون تقصیر زیست،  محیط ،جبران خسارت ،تقصیر اقتصاد سبز، واژگان کلیدی:

 51/40/5242 تاریخ انتشار: 41/40/5242 تاریخ پذیرش: 51/41/5242 تاریخ بازنگری: 22/55/5241 تاریخ دریافت:

DOI: 10.22034/law.2025.65868.3459 
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 مقدمه

زیست   محیط فناوری و رشد اقتصادی دامنۀ نابودی، ی صنعتیها شرفتیپاخیر،  های سالدر 
 یی،وهوا آبکرۀ زمین و تغییرات  زیست، گرم شدن  محیطبدتر شدن کیفیت . را توسعه داده است

 طیمحوزۀ حقوق برخی از اندیشمندان ح، در این میان. 5تهدیدی جدی برای آیندگان است
 ی اکوسایدانگار جرمپیشنهاد تر،  مطلوببرای مبارزه با این وضعیت بحرانی و حمایت ، ستیز 
یک دادگاه کیفری  تیدر صلاح« جنایتی علیه صلح» عنوان بهرا مطرح کردند تا  2(زدایی بوم)
هنجارهای  زمان آن رسیده است که قلمرو حمایت کیفری از، رو  نیا ازی قرار گیرد. الملل نیب

زیست   یافته، نقض شدید و گستردۀ حق بر محیط حقوق بشر به نسل سوم حقوق بشر توسعه 
ترین  یکی از مهم این درحالی است که .1المللی شناسایی شود عنوان یک جنایت بین سالم نیز به

 ۀزمین کشورها بوده و در ۀگسترده ملاك مقایس ه شکلهایی که در حـال حاضـر ب شاخصه
ن ایـ است.« زیست  شاخص عملکرد محیط» گردد، ، سالانه منتشر میزیست  از محیط حفاظت
گیری و  گذاری، تصمیم قدرتمندی را در جهـت بهبـود مـدیریت، سیاست مکانیسمشاخص 

زیست متشـکل از دو   . شاخص عملکرد محیطسازد میمحیطی فراهم  تعیـین راهبردهای زیست
افزایش  ها و گسترش آلودگی .2ها است زیست بوم  ی محیطهـدف کلان شامل سلامت و پایدار

ی و نحوۀ طیمح ستیزتر شدن توجه به خسارات  موجب ضروری زیست،  به محیط زیان ورود
مکان و یا یک  به یک رساندن  بیآسمحیطی به معنای  جبران آن شده است. خسارات زیست

این . 1ی و غیره همراه استا هستهی خاك و آلودگ، است که با عواقبی مانند آلودگی هوا قلمرو
ها و ماهیتی که دارند، نیازمند مبنا و نحوۀ جبران مناسب خسارات  قبیل خسارات به سبب ویژگی

                                                           
1. Selin Demir & et al, “Environmental Quality and Health Expenditures Efciency in Türkiye: the Role of 

Natural Resources”, Environmental Science and Pollution Research, Vol.30 (2022), p1517. 

 مندی بهره که نحوی است؛ به آن عناصر سازندۀ یا بوم زیست ماندگار و شدید گسترده، یا نابودی رسانی آسیب معنای به اکوساید. 2
 ضرورت. سازد می همراه مخاطره با را ها اکوسیستم آن در موجود های گونه زیست ادامه مختل، را زیست محیط از آمیز مسالمت

 یاسیاسی اداری مدنی، اجراهای ضمانت قبیل دیگر از اجرای  های ضمانت از استفاده امکان که است مجاز هنگامی اکوساید تیشناخ جرم
 .نباشد فراهم

 .20-21 ص(، 5111) 14ش  یفری،پژوهش حقوق ک ،«یندهحال و آ ،گذشته اکوساید؛ جنایت» مهرا، نسرین و پور قلی غلامرضا. 1

ای با  مقایسه ۀو فرهنگی: مطالعمدیریتی  گذاری های سیاست در خاورمیانه و چالش محیطی زیست یناپایدار» لایی،. ایران غازی و اعظم م2
 .521 ص (،5111) 111 ش ،سیاسی علوم ،«ترکیه و عربستان ایران،

5. Yalda Khalatbari & Abbas Poorhashemi, “Environmental Damage: Challenges and Opportunities in 

International Environmental Law”, CIFILE Journal of International, No. 1, (2019), p. 21. 
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؛ 0و از لحاظ بار اثباتی مشکل هستند« دیرپا» ،«جبران غیرقابل »یادشده اغلب  هستند. خسارات
نص  هنوز است. در خصوص اولی، به آن توجه لازم نشده حقوق ایران دو موضوع مهمی که در

های  روش نشده است و در مورد دومی نیز برای جبران خسارت همچنان از بینی  صریحی پیش
های  اما با توجه به ویژگی؛ شود  استفاده می های پولی و اعاده به وضع سابق سنتی مانند پرداخت

هایی دارد. در روند  اییهای جبران سنتی نارس محیطی، نحوۀ ارزیابی آن و روش خسارات زیست
و « ماهیت» ،«سطح خسارت»همچون جبران این قبیل خسارات، بسیاری از مفاهیم اساسی 

تری  زیست مفهوم وسیع  مورد توجه قرار گیرد. خسارت در حوزۀ حقوق محیط باید« محدودۀ آن»
تمام  به زیست را به ضرر و زیان  محیط توان خسارت بنابراین می از آسیب به محیط دارد؛

های او در  طور مستقیم و غیرمستقیم به آن وابسته است و زندگی و فعالیت محیطی که انسان به
توان  زیست طبیعی باشد یا انسانی تعریف کرد. به این ترتیب، می  خواه محیط ارتباط با آن است،

دث بروز حوا گفت زیانی که در نتیجۀ فعل یا ترك فعل اشخاص حقوقی و حقیقی و یا در اثر
 شود. زیست قلمداد می  خسارت محیط شود، زیست وارد می  طبیعی به محیط

ی مختلف ها یآلودگموجب گسترش  ی گوناگون صنعتی و اقتصادی کهها شرفتیپ با تأکید بر
ی نوین جبران ها روشتوجه به  است، باید پذیرفت که شدهمحیطی    زیست شمار یبمعضلات  و

نوین یاد کرد.  های روشیکی از  عنوان به توان یماد سبز اقتص خسارت امری ضروری است. از
توسعۀ پایدار بلکه تحقق  ،استی جامعۀ جهانی رو شیپی ها چالشپاسخی به  تنها نه این مقوله

، یا گلخانهبه توجه به انتشار گازهای  توان یم. ازجمله اهداف اقتصاد سبز دینما یم لیتسهرا نیز 
 .1اف انصاف و عدالت اجتماعی اشاره کردتوجه به اهد، حفظ منابع طبیعی

ی آثار پژوهشی زیادی اعم از کتاب و مقالات طیمح ستیزدر خصوص جبران خسارت 
در این مقاله . ی استدسترس  قابل ها تیسااست که همۀ این مقالات در  درآمدهرشته تحریر  به

با . شود العهمط دو کشور ایران و ترکیه نیب  خسارتسعی شده است نظام حقوقی جبران 
یی که نویسنده انجام داده، معلوم شده تاکنون در خصوص جبران خسارات ها یبررس

                                                           
         حقـوقی           درنظـام   :       زیسـت         محـیط          اخلاقـی         اصـول        مبنای    بر       محیطی      زیست        خسارات       جبران     های     روش »          همکاران،   و     مجد       جعفری      محمد  . 0

  .  11   ص   ، (    5110 )   5   ش   ،     اخلاقی     های     پژوهش   ، «     ایران

       حقـوق     ۀ         دانشـنام    ، «      زیسـت         محـیط          الملـل      بین        در حقوق       یدار  پا   ۀ         تحقق توسع   ی     به سو   ی     : گام         اقتصادسبز »        آبادی،      قوام   ی ن    رمضا    ین        . محمدحس1
  . 1  55- 1  55   ص   ، (    5111 )   0   ش   ، ی      اقتصاد
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د توان یم انجام این کار ؛ لذاکار پژوهشی در قالب مقاله صورت نگرفته است ی ترکیهطیمح ستیز
این کشور به مخاطبان ارائه نماید. همچنین ضرورت  زیست  محیطاطلاعات جدیدی در خصوص 

ی، اعم از سیاست طیمح ستیزاین تطبیق این بود که مشخص شود از جهات مختلف انجام 
چه تفاوت و  ی جبران خسارات،ها روشاقامۀ دعوا و  های ، خواهانیطیمح ستیزمبانی ، تقنینی
از  ترکیه نشان داده است که ها یبررس .یی در نظام حقوقی این دو کشور وجود داردها شباهت
 برد یممبانی و نحوۀ جبران خسارت بهره  ی در خصوصتر قاطعو  ممحک یطیمح ستیزمقررات 

ی حقوق ایران را ها یکاستو  خلأهاالگو استفاده نمود و  عنوان بهتوان از مقررات این کشور  یم و
 پوشش داد.

سیاست      اولا که این است  شود یکه مطرح م ییها ترین پرسش حاضر مهم مقالۀدر  ن،یبنابرا
خسارت چگونه  و جبران زیست  محیطنظام حقوقی ایران و ترکیه در زمینۀ  تقنینی و کیفری دو

برای  شرایطیو چه  ی در هر کشور کدام استطیمح ستیزمبانی نظری مسئولیت    ا ی؟ ثاناست
 ؟شده است ینیب شیدادخواهی پ جبران خسارت و شیوۀ

 سیاست تقنینی .1

 از جلوگیری راستای در أثیرگذارت های شیوه از یکی زیست محیط با مرتبط های سیاست در
 که است غیرکیفری و کیفری از اعم حقوقی اجرای های ضمانت از استفاده زیست، محیط آلودگی

  .شد خواهد پرداخته آن به ادامه در

 . ضمانت اجرای حقوقی1 .1

  حفاظت از محیط راستایدر  ییها ساله، کوشش پنج یها در ایران، در قالب مقررات و برنامه
  محیطاز قانون اساسی، حفاظت  14طبق اصل  .است پذیرفتهصورت  ها یت و کاهش آلودگزیس

وظیفۀ  به رشدی داشته باشند بعدی باید در آن زندگی رو یها زیست که نسل امروز و نسل
زیست یا   محیط آلودگی با اگر فعالیت اقتصادی و غیراقتصادی، هرگونه شده، محسوب عمومی

 قوانین متعدد و فراوانی، نیبنابرا .ممنوع است ،پیدا کند ملازمهآن  جبران  رقابلیتخریب غ
گردیده که در آن تلاش شده   زیست تصویب  طور پراکنده( در مورد محافظت از محیط هرچند به)

آخرین ارادۀ  ،5110زیست مدنظر قرار گیرد. قانون هوای پاك مصوب   است تمام ابعاد محیط
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که در قیاس با قوانین گذشته ازجمله قانون نحوۀ جلوگیری از  گذار در این عرصه است قانون
 .1همراه دارد های زیادی به نوآوری ،5112های هوا مصوب  آلودگی

 51121قسمت هشتم از فصل سوم قانون اساسی « الف»بخش  10مادۀ  موجب بهدر ترکیه، 
زیست طبیعی و   بهبود محیط زیستی متعادل و سالم را دارد.  هرکس حق زندگی در محیط»

به همین منظور تلاش  .54«زیست تکلیف شهروندان و دولت است  جلوگیری از آلودگی محیط
زیست کاهش   دنبال آن آسیب به محیط به محیطی مردم بالا رود تا شده است دانش زیست

زیست انجام داده است. در کنگرۀ اقتصادی ازمیر   . دولت ترکیه نیز اقداماتی در حفظ محیط55یابد
طور ویژه مورد توجه قرار گرفته  ، ارتباط میان مردم، طبیعت و رشد اقتصادی به5121ر سال د

شرکت داشته  زیست  محیط المللی بین های از کنوانسیون یاریدر بس. علاوه بر این، ترکیه 52است
غیرمستقیم در حفظ  مقرراتی در قانون مدنی، در سطح داخلی نیز است. رفتهیو تعهدات آنها را پذ

 مقررات 5120های بعد از  است. در سال یافته انعکاس در قالب حق همسایگی زیست  محیط
قانون جنگل، ازجمله مختلف  نیزیست در قوان  محیط خصوصدر  یاریبس میرمستقیو غ میمستق
 نیاز اول یکشده است. یگنجانده  ی،قانون سلامت عموم ،یشهردار ،بندی منطقه  ،یریگیماه
 ۀ. پس از دهاست( 5112-5111سوم ) ۀسال پنج ۀبرنام یطیمح ستیکلات زها در مورد مش متن
شدن  یی. با اجراافتی شیسرعت افزا زیست به  محیط مورددر  یتعداد مقررات قانون ،یلادیم 14
محیطی  زیست و مدیریت گذاری قانون ی، چارچوب کل511151در سال  «محیطی قانون زیست»
 .52شد نییتع

                                                           
         پـژوهش    ، «   هوا        آلودگی    از         جلوگیری      نحوۀ       قانون    با        مقایسه    در     پاك      هوای       قانون           نوآوریهای   و       کیفری       ضوابط       بهبود »                    عبدالمجید سودمندی،   .1

  . 1   ص   ، (    5111 )    21   ش   ،     کیفری     قوق ح
9. Türkiye Cumhuriyeti Anayasası of 1982. 
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و ی ارجحیت دارد طیمح ستیزتوسعۀ اقتصادی بر توسعۀ  شوری،آنچه مسلم است در هر ک
ی از کیفیت چندانی برخوردار طیمح ستیزقوانین ،                           حجم زیاد قوانین ازنظر کم ی رغم یعل لذا

تر  محیطی با کارشناسی دقیق نیستند. به همین دلیل سعی شده است که هم وضع مقررات زیست
مربوط به  ها مقررات ت گیرد و هم اینکه دولتزدگی در توسعه صور و دور از هرگونه شتاب

های اخیر در  در سال ابزارهای اجباری جدید سوق دهند. های اجرای خود را به سمت ضمانت
در کنار ابزارهای  اجباری جدیدی تلاش شده است که ابزارهای زدایی، ترکیه در راستای مقررات

، ی جریمهجا بهبه استفاده از مالیات  وانت یماز جملۀ این کارها  استفاده گردد. 51اجباری سنتی
ی سبز و ارتقای مسئولیت اجتماعی در ها یفناورتوجه به ، کاهش مصرف پلاستیک، بازیافت زباله

 .50کرد ادیزیست   محیطبرابر 

سنتی )دستور و  به ابزارهای اجباری بیشتر زیست  محیطایران برای محافظت از  در مقابل، در
انتخاب این قبیل  شود. تکیه می ها ندهیآلا تعطیل کردنجریمه، مجازات و کنترل( دولتی در قالب 

به فکر  باید گذار یک امر حاکمیتی است. قانون عنوان به زیست  محیطواسطۀ تلقی حفظ  به ابزارها
در قالب ابزارهای اقتصادی باشد،  افزودن مقرراتی در خصوص استفاده از ابزارهای غیراجباری

ی برای مجهز کردن واحدهای و فنی مالی ها ، کمکنه به کالاهای سبزهمچون اعطای یارا
ابزار اجتماعی در قالب آموزش و ، مشوق اقتصادی عنوان بهی سالم ها یفناورآلاینده به 

حمایت از مؤسسات سبز و ارتقای مشارکت اشخاص غیردولتی. این ابزارها ضمن ، یساز فرهنگ
 زیست  محیطثر بهتر و هزینۀ کمتری در حفاظت از ا، ی اقتصادی و اجتماعیها نهیهزکاهش 
ابزار شود تا کارآمدی قوانین نیز  هر دو جا دارد ضمانت اجرای حقوقی در ایران ترکیبی از .دارند

 دوچندان گردد.

 . ضمانت اجرای کیفری2 .1

امنیت و     نا یقصلح و امنیت است و ی، تهدید جدی برای توسعۀ پایدار، زیستی  جرائم محیط

                                                           
  .   کند    می      اجرا      زیست      محیط       حفاظت      برای    را      آوری    ام   الز        مقررات         یکجانبه     طور    به       عمومی        اقتدار     اصل    به         با توسل      دولت    که       هستند           ابزارهایی  . 51

16. V.  Acibuca and A. Kaya (2024). “Environmental Awareness and Attitudes of University Students: 

The Case of Türkiye”, Journal of Agricultural Sciences, No. 1 (2024), p. 237. 
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فهمید  توان یم با نگاهی به قوانین عمومی و اختصاصی، در ایران .51کند یموق بشر را تضعیف حق
های اجرای کیفری متعددی در قالب  ضمانت، یطیمح ستیز جرائم که برای مجازات مرتکبان

در خصوص اقدام علیه بهداشت عمومی و  5112قانون مجازات اسلامی  011حبس مانند مادۀ 
 شده و در باب اقدام علیه حیوانات و جانوران وحشی حفاظت 014؛ مادۀ زیست  محیط آلوده کردن

در  5110قانون هوای پاك  50مادۀ  2گفته؛ تبصرۀ  قانون پیش 014و  100جزای نقدی در مادۀ 
 1تعلیق موقت یا دائم پروانۀ فعالیت در تبصرۀ  ؛ها شگاهیآزماخصوص صدور گزارش خلاف واقع 

و تعطیلی موقت واحدهای تولیدی  ك در خصوص تخلف مراکز معاینه فنیقانون هوای پا 0مادۀ 
موجبات آلودگی هوا از سوی صاحبان این  فراهم کردندر خصوص  51در تبصرۀ یک مادۀ 

 است. شده ی نیب شیپ واحدها

که برخی از آنها  پردازد یمجرائمی  بندی فهرستنیز به  244251قانون کیفری ترکیه مصوب 
و مجازات آنها حبس و جزای  ردیگ یمصورت زیست   محیطی علیه رعمدیغعمدی و برخی 

 رغم یعل عامدانه یادشده برای افرادی که قانون 515برای نمونه در بند نخست مادۀ . نقدی است
و به این ترتیب موجب  دنانداز یمآب یا هوا ، آشغال و زباله را به زمین، روند فنی مقرر در قوانین

و نیز در بند دوم برای  شده ی نیب شیسال پ 2ماه تا  0 مجازات حبس، دنشو یمآلودگی محیط 
 512شده است. در مادۀ  مشارکت افراد در انتقال زباله در داخل کشور بدون مجوز، حبس تعیین 

همین مجازات درنظر گرفته شده  زیست  محیطبه  زننده بیآسی رعمدیغنیز برای انجام اعمال 
 ی کهکنندگان آلودهبرای  اداری یها مهی، جر511151 زیست  یطمحقانون  24مادۀ  است. در

لغو مجوزشان همچنان به فعالیت خود  رغم یعلیا  کرده ی را بدون کسب مجوز مستقرساتیتأس
ی شده است. اگر این نیب شیپ، اند دادهرا بدون اجازه تغییر  ساتیتأسآنهایی که  و نیز داده ادامه

 دفعات دو برابر و برای اولین بارمیزان جریمه در تکرار برای  اقدامات ظرف سه سال تکرار شود،
 .بعد سه برابر خواهد بود

حذف مجازات حبس ، ضمانت اجرای کیفری این دو کشور در مقایسه بین توجه قابلاز نکات 

                                                           
       جرایم        ارتکاب    از         پیشگیری    در       کیفری       الملل     بین      حقوق   و      زیست      محیط          دیپلماسی        گفتمان       طبیقی ت      سنجش       طیبی،       سبحان   و        نمایان       پیمان   .51

  .   121   ص   ، (    5241 )    12   ش   ،     معاصر        تطبیقی      حقوق         مطالعات        زیستی،      محیط
18. Turk Ceza Kanun of 2004. 

19 .  Turk Cevre Kanunu of 1983. 
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ی درحالایران است. این  ی مرتبط با آلودگی هوا در قانون هوای پاكطیمح ستیزبرای تخلفات 
معمول  مجازاتیکی از  عنوان بهحبس ، انین قبلی و حتی در نظام کیفری ایراناست که در قو

 مجازات حبس در این قانون ینیب شیپاز عدم  باید با کسانی که رسد یمنظر  مدنظر بوده است. به
 قانون یی و عنصر بازدارندگیکارا تواند یمزیرا حذف این مجازات ؛ ، همراهی نمودکنند یمانتقاد 

صورت گیرد که  زیست  محیطیی علیه ها ینابودو شاید برخی اوقات تخریب و  درا کاهش ده
 جامسئله به این. لازم را بین جرم و مجازات ایجاد نماید                                    صرفا  اعمال مجازات حبس بتواند تناسب

 ی ندارد؛ا انهیمی طیمح ستیزگذار با اعمال مجازات حبس در جرائم  و گویا قانون دشو ینمختم 
نموده است، قضیه  ینیب شیپی حبس را طیمح ستیزیی که در برخورد با جرم ها مصداقحتی در 

شده است. برای  غیرمؤثربه علت تسامح قضات اغلب ختم به محکومیت مرتکب به جزای نقدی 
فروش ، عرضه، برای حمل، 5111اصلاحی  5120 دیو صقانون شکار  1نمونه، باوجودی که مادۀ 

هزار میلیون و پانصد  اجزای آنها جزای نقدی یک  ایو کشته  و صدور جانوران وحشی زنده یا
شعبۀ اول دادگاه عمومی بخش ، تا سه میلیون ریال و یا حبس از یک تا شش ماه مقرر کرده الیر

 .24آباده طشک، متهم را به سه میلیون ریال جریمه محکوم نموده است

ت سوء حبس، که به جهت و کیفرشناختی تبعا سبب احتراز آگاهانهبه ی، نه مش خطاین 
، رفتارها در مقایسه با جرائم حوزۀ اموال گونه نیاذهنیت مقامات قضایی در فرعی پنداشتن 

 .25اشخاص و امنیت است

گذار  زیست، قانون  در ایران، به دلیل ناکارآمدی ابزارهای اقتصادی در کنترل تخریب محیط
سنتی عدالت کیفری، یعنی اعمال  مخرب رفته و از الگوی یها تیفعال یانگار به سمت جرم

  محیط حفظ کیفری یها یکی از چالش ،همه  نیا . با22استفاده کرده است ،حقوق و جزای نقدی
زیست، کنترل مؤثر جرائم مربوطه از طریق کارآمدی مجازات آنهاست. تخریب گسترده و تداوم 

در سرکوب جرائم  یکنون یها روش دهد یزیستی در بسیاری از کشورها نشان م  جرائم محیط
 .ه استچندان کارا نبود
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توجه به قدرت بازدارندگی مجازات نقدی  هر دو کشور، ی پژوهشگرانها دغدغهیکی از 
را  زیست  محیطناچیز باشد که جلوی تکرار آلودگی  قدر آناست. آنها معتقدند مجازات نقدی نباید 

 شود یمیکاری شود. در ترکیه بیان زیاد باشد که سبب معضلات اقتصادی و ب قدر آننگیرد و نه 
. 21دنبال ایجاد تعادل بین بازدارندگی و عدالت باشد در خصوص مجازات نقدی، باید به قانون که

 یکی از معتقدند در این مورد ها ینگرانبرخی برای رفع . در ایران نیز همین تفکر حاکم است
مبلغی  تواند یم. وجه التزام سپردن وجه التزام از سوی اشخاص حقوقی است، ی معقولها روش

مبلغ مشخصی باشد که دادرس برای هر روز تأخیر در  اباشد که به شکل تخمینی لحاظ گردد ی
درنظر بگیرد و به این ترتیب اجرای ، جهت التزام عامل تخلف به اجرای آن، انجام تعهد

برای قطع  سرعت بهتا  دینما یمرا وادار  کننده ، آلودهتصمیمش را تضمین نماید. این مجازات
اثبات عناصر جرائم ، همچنین. 22آلودگی اقدام کرده، در غیر این صورت جریمه سنگینی را بپردازد

شدنی زیست،   محیطبدون نظر کارشناسی و مراجعه به متصدیان مرتبط با امور ، یطیمح ستیز
یک  2تبصرۀ  گذار به چنین ضرورتی اشاره دارد که نمونۀ آن گاه قانون، به همین علت؛ نیست
 زیست  محیطبخش تعزیرات است که تشخیص تهدید علیه بهداشت عمومی و آلودگی  011مادۀ 

و یا  زیست  محیطو سازمان  درمان و آموزش پزشکی، عهدۀ وزارت بهداشت را برحسب مورد به
که مقام قضایی در برابر جرائم زیستی  دهد یمسازمان دامپزشکی گذارده است. این مسئله نشان 

بلکه باید از دریچۀ کارشناسی به احراز عناصر ، نتیجۀ رفتار مرتکب را مفروض بداند تواند ینم
 .21جرم دست زند

 زیستی  در خسارات محیط . مبانی مسئولیت2

، «نشده رها گردد هیچ ضرری نباید جبران»و « ضرر برساندکسی نباید به دیگری »دو گزارۀ 
چه چیزی خسارت  شود یم سؤالکه  وقت آن یول ،هستندی حقوقی مقبول ها نظاماگرچه در 

                                                           
23.  Basak Babaoglu and Alexander J. Wulf, “Decriminalizing the Issuance of Bad Checks in Turkey: an 

Analysis of the Effects of Changes in Penalties”, European Journal of Law and Economics, (2016), p .  
16. 

   ،      زیسـت         محـیط           تکنولوژی   و      علوم   ، «    دولت      علیه       زیستی      محیط       دعاوی    در       خصوصی   ه      دادخوا        جایگاه       تحکیم »          همکاران،   و       کریمی    الله       . روح22
  .   515   ص   ، (    5245 )   1   ش
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ضرر و احراز بار،  زیانو سه رکن فعل  شود یمناگهان به کناری گذاشته ، ی استطیمح ستیز
 مبانی مسئولیت باید بررسی گردد. ،موضوع نییتببرای  ؛ لذا20بازند یم رو و  رنگرابطۀ سببیت 

 . ایران1 .2

 اند از: خسارات عبارت مبانی برای جبران ترین مهمدر ایران  

 . نظریۀ تقصیر1 .1 .2

         خسـارات    ،             ایـن مبنـا               بـر اسـاس                                 نظریه در مسئولیت مـدنی اسـت.      ن ی  تر   ی     ، سنت           نظریۀ تقصیر
                                       بتواند تقصیر عامل ورود زیان را اثبـات      ده ی د    ان ی ز                              ی در صورتی قابل مطالبه است که  ط ی  مح    ست ی ز

  .21     نماید

 . نظریۀ خطر2 .1 .2

آن نفعی ببرد و محیط خطرناکی را ایجاد  و ازه فعالیتی بپردازد این نظریه، هرکس ب بر اساس
تقصیر  دهید انیزنظریه نیازی نیست که  ی آن را جبران نماید. در اینها انیزمنتفع باید  کند،

 عامل زیان را اثبات کند.

 . نظریۀ تضمین حق3 .1 .2

اگر زیست،   محیطحق حق حیات و ، حق سلامتی  ی تضمین احترام بهدر راستادر این نظریه 
آسیب وارد نماید، مسئول جبران خسارت است؛ ولو اینکه از وی  زیست  محیطشخصی به 

 .21باشد سر نزدهتقصیری 

 ترین مبنا . مناسب4 .1 .2

 مناسب باشد؛ تواند ینم یطیمح ستیزمبنای جبران خسارت  عنوان بهپذیرش نظریۀ تقصیر 
 عنوان بهاست و اثبات رابطۀ سببیت  دهید انیزده عه زیرا طبق این نظریه، اثبات تقصیر بر

                                                           
حقوق  در "زیست محیط آلودگی" مفهوم های چالش و فرانسه حقوق در مطالبه قابل "یطیمح زیست زیان"شدت » ی،. حسن محسن20

 .510(، ص 5111) 0ش  ،تطبیقی حقوق در توسعه و تحقیق ،«یرانا
  .  02   ص   ، (    5111 )    14   ش   ،     قضاوت   ، «    رویه   و       قانون    در      زیست      محیط      مدنی         مسئولیت »         صادقلو،            احمد یوسفی  . 21

  .  02   ص       همان،  . 21
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  محیطرکن مسئولیت مدنی در حوزۀ مصادیقی همچون آلودگی هوا که مرتبط با  نیتر دهیچیپ
نیز  اثبات رابطۀ سببیت و سبب سختیبه  دگانید انیز بسا چهاست درعمل دشوار است.  زیست

 زیرا حق این عمل منصفانه نیست،      قطعا  اند. جبران خسارت را رها ساخته، دادرسی هزینۀ بالای
مادۀ  قانون اساسی و 14یکی از حقوق بنیادین بشری، بنابر اصل  عنوان بهسالم  زیست  محیطبر 

 نخست قانون مسئولیت مدنی قابل مطالبه دانسته شده است.

 خسارات ارزیابی در راهکار بهترین تقصیر، نظریۀ ناتوانی به علم با رسد می نظر به
 است محیطی زیست خسارات از ناشی مدنی مسئولیت خاص قانون وضع و تمهید محیطی، زیست

 .14بپذیریم را 21محض مسئولیت نظریۀ پیشگیری، و احتیاط نظیر اصولی مبنای بر اینکه یا و
و نیست  بار زیانزیان یا فعل  در عاملمسئولیتی مبتنی بر وجود یا اثبات تقصیر ، مسئولیت محض

جز با اثبات فقدان رابطۀ  و خوانده دینما یمی عامل آن ایجاد مسئولیت راضرر بایجاد  صرف
. مزیت این نظریه این 15از مسئولیت معاف شود تواند ینمضرر به قوای قاهره  و انتسابسببیت 

ی اثبات ها یدشوار دهید انیز فلذا؛ در عاملاست که نه مستلزم اثبات تقصیر در عمل است و نه 
 رد.رابطۀ سببیت را ندا

که بهترین نظریه برای تبیین جبران خسارات  اند کردهبیان  برخی از محققان نیز
 قانون اساسی که 501اصل  توجه به بامسئولیت محض است؛ با این استدلال که ، یطیمح ستیز

قاعدۀ احترام به  توجه به باو نیز  قانون موضوعه مراجعه به فقه را تجویز نموده خلأدر صورت 
از مشترکات عمومی متعلق زیست   محیطحفاظت نمود، به این خاطر  زیست  محیطاز  باید، اموال

های  نگارنده نیز معتقد است با توجه به پیوستن ایران به برخی از کنوانسیون .12به همگان است
صراحت  به های نفتی دریایی که در آن المللی نظیر کنوانسیون مسئولیت مدنی ناشی از آلودگی بین

بودن آن  آور شده است و الزام ولیت مدنی ناشی از آلودگی، مسئولیت محض اعلام مبنای مسئ
 قانون مدنی، 1حکم مادۀ   تر از همه اینکه به اند و مهم برای کشورهایی که به آن ملحق شده

به این ترتیب لزوم انطباق و تدوین  المللی در حکم قانون عادی است؛ پذیرش معاهدات بین

                                                           
29. Stict Liability. 

 .211 ص ،(5111) 2 ش ،خصوصی حقرق مطالعات ،«محیطی زیست های خسارت از ناشی مسئولیت» انصاری، مهدی و ناصرکاتوزیان. 14
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سئولیت مدنی ناشی از آلودگی بر پایۀ نظریۀ مسئولیت محض دوچندان شده مقرراتی راجع به م
مانند گذشته باید به قوانین عام  نص خاصی در این زمینه وجود نداشته است و ولی تاکنون است،

 .مسئولیت مدنی رجوع شود

 . ترکیه2 .2

 اساسبر ی، طیمح ستیزبه مبانی جبران خسارات  پی بردندر نظام حقوقی ترکیه برای 
 سه نظریه مطرح شده است:مختلف  قوانین

 . نظریۀ مسئولیت مطلق1 .2 .2

از افراط در  همۀ افراد باید»دارد:  ترکیه مقرر می 512011مصوب  قانون مدنی 111 مادۀ
های تجاری هستند. با  فعالیت مشغول که ویژه هنگامی برداری از حق مالکیت بپرهیزند به بهره

 نامتعارف گردوغبار یا بو، یا سروصدا یا لرزش ایجاد دود، بخار، لک،توجه به محل و خصوصیات م
 «.است ممنوع است. در صورت عدم رعایت موارد فوق، مالک در برابر دیگران مسئول

 مطلق تی، مسئولآسیب به همسایگاندر قبال هرگونه املاك  صاحبان، طبق این قانون
 یطرح دعو ی. در عوض، براستیغفلت ن ای تیخواهان ملزم به اثبات سوءن ن،یدارند؛ بنابرا

 یقانون لیدلا فقدان ،یرقانونیغ ۀمداخلی همچون موارد دیخواهان با ۀ فوق،بر اساس ماد یحقوق
را  به خواهان و انتساب خسارت به اقدام خوانده یاحتمال ای بالفعلاقدام، خسارت  هیتوج یبرا

 .12اثبات نماید

 . نظریۀ تقصیر2 .2 .2

  نظریۀ تقصیر اعلام اساس مسئولیت، 245511قانون تعهدات مصوب  21مادۀ طبق فقرۀ اول 
فعل خلاف قانون( در صورت اثبات رابطۀ ) بار فاعل فعل زیان» شده است. در این ماده آمده است:

قانون، تقصیر را تعریف نکرده  نیا «.سببیت بین فعل او و ضرر، مسئول جبران خسارت است

                                                           
33.  The Turk Medeni Kanunu (TMK) of 1926. 

34. OzgeAtil, “Adopting the Citizen Suit Provision of the United States Clean Water Act as a Tool for 

Water Pollution Enforcement in Turkey”, Journal of Transnational,Vol. 26, (2017), p.105.  
35 .  Turk Borclar Kanunu of 2011. 



 

 

 

 

511 4141سی و نه، تابستان  ، شمارهمشانزده، سال معاصر تطبیقی مطالعات حقوق 
 

این اساس، برای اینکه  بر .10اند رفتار خلاف قانون تعبیر نمودهاست ولی دکترین آن را به 
 بار فعل زیان دهنده شخصی مسئول شناخته شود، باید عنصر تقصیر در کنار سایر عناصر تشکیل

 اگر اثبات شود که تقصیری رخ نداده است جبران خسارتی نیز وجود نخواهد داشت. و ؛اثبات شود

 . مسئولیت بدون تقصیر3 .2 .2

به  یا اشاره         مستقیما نه قانون مدنی و نه قانون تعهدات،  دشو  یمکه ملاحظه  گونه مانه
توسعۀ  با توجه به دارند یممحققان در این مورد اظهار  ی ندارند.طیمح ستیز مبنای مسئولیت

 121مادۀ از  نیاست؛ بنابرا افتهی  شیزیست افزا  محیطآلوده نمودن ، اقتصادی و رشد شهرنشینی
ی را ندارند، مردمان ا هیهمساکه مالکان یک ملک حق ضرر به  گونه همان، اند کردهاستنباط  ق.م

اینکه  ولی در. آلوده سازند مال مشترك و عمومی عنوان به را زیست  محیطنباید  یک جامعه نیز
شده در قانون مدنی و قانون تعهدات برای تبیین مبانی خسارات  یک از دو مبنای مطرح کدام

 این دو مبانی اعتقاد داشتند که وحدت نظر وجود ندارد. حتی برخی، ی مناسب استطیمح ستیز
اروپا از  اتحادیۀ که با این استدلال اعلام کرد؛ خطر را باید کنار گذاشت و نظریۀ منتخب را نظریۀ

 و چون ترکیه عضو این اتحادیه است بهتر است در قوانین داخلی نظریۀ خطر استقبال نموده است
شخص  که در آن این است ، مزیت این نظریهگفتند یم طرفی از .اتحادیه پیروی نماید از

  طیمح قانون سرانجام،. است دارای اهمیت زا بیآسبلکه فعل خطرناك  مهم نیست، کننده آلوده
 یۀنظر ست،یز  طیمح از حفاظت ۀدیا یراستا در گذارقانون و شد بیتصو 511111 سال در ستیز

 نموده مقرر صراحت به قانون نیا 21 ۀماد. داد خاتمه اختلافات نیا به و رفتیپذ را ریتقص بدون
 جبران مسئول ر،یتقص اثبات به ازین بدون ست،یز  طیمح کنندگان بیتخر و کنندگان آلوده: »است
 .11«هستند خسارات تمام

مهم است آنچه  ایراداتی داشته باشد، تواند یمدر ترکیه  تقصیر فارغ از اینکه نظریۀ بدون
، این کار حال هر  بهی است. طیمح ستیزتعیین تکلیف قطعی در خصوص مبانی جبران خسارات 

ی سرگردان طیمح ستیزی ها پروندهها در دعاوی مربوط به  سبب گردید که دادگاه گذار قانون

                                                           
36. Habip Oguz (2016). Sorumluluk Hukukunda Kusur (Fault in Liability Law), Turkiye Adalet 

Akademisi Dergisi, p. 275. 
37. Turk Cevre Kanunu of 1982. 

38. Ozge Atil, Ibid, p. 106-107. 
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 ها نهیهزیی در زمان و جو صرفهسبب  جلوگیری کرده، هم نباشند و این خود هم از اطالۀ دادرسی
دشوار با علم به اینکه اثبات رابطۀ سببیت در حوزۀ مشترکات عمومی )مثل هوا( بسیار  .شود یم

کرده، مبانی خسارات  دنظریتجدایران نیز باید در قانون هوای پاك  گذار است، قانون
ی را مشخص نماید، نه اینکه این کار را به قوانین عام مسئولیت مدنی حواله دهد. طیمح ستیز

ی نیب شیپی برای مقابله با خسارات ناشی از آلودگی هوا ا ژهیوهیچ سازوکار ، این قانون چراکه در
ی خاص قرار ها یژگیوبا اذعان به اینکه آلودگی هوا در دستۀ موارد مربوط به  نشده است.

قواعد عام مسئولیت ، ی آلودگی هواها یژگیوسبب به نیازمند سازوکار حقوقی ویژه بوده،  ،ردیگ یم
  محیط . شاید عدم تعیین مقررات خاص در قانونستنیاز ا ناتوان از پاسخگویی به اینمدنی 
ما هنوز خصوصیت مربوط به آلودگی هوا را  گذار قانوندلیلی بر این مدعا باشد که  زیست

ی یک مبنای مشخص برای جبران خسارات زیستی نیب شیپد عدم رس یمنظر  به .نپذیرفته است
آمیز  بر رعایت قاعدۀ لاضرر باشد. اگرچه ممکن است این سخن اغراق مغایر تأکید تواند یم

زمینۀ ضرر خصوص  در این نیست که خود مقنن با کوتاهی  به دورواقعیت از  یول شمرده شود،
گذار خواسته  قانون مسئولیت مدنی یعنی اینکه قانون به ، چون رجوعسازد یماشخاص را فراهم 

که در مطالب  گونه همانی استفاده کند. طیمح ستیزخسارات است از اصل تقصیر برای جبران 
و یا  سازند یماشخاص یا جبران خسارت را رها ، ی اثبات تقصیرها یدشواربالا آمد، به علت 

ضررهای مادی ناشی از خسارات وارده بر  گونه نیاو  شود یمامکان شکایت برای آنها دشوارتر 
علت رها کردن جبران خسارت ممکن است دچار  و هم به ماند یمنشده باقی  آنها جبران

 امری که نه در شأن مقنن است و نه خود تمایلی به آن دارد. های روحی هم بشوند؛ آسیب

 نحوۀ جبران خسارت .3

تا  ستآنها ترین مهمجبران خسارت ، از میان کارکردهای متعدد مسئولیت مدنی، بدون شک
ورود به  . قبل از11گردد با هزینۀ مسئول برقرار دهید انیزۀ رفت ازدست تیو موقعاز این راه تعادل 

امر ی باشند، طیمح ستیزخواهان دعوای  توانند یماین مبحث، شناسایی اینکه چه اشخاصی 
دادخواهی جبران خسارت برای  بستر                                            ی است؛ خصوصا  اینکه باید معلوم شود در ایرانمهم

                                                           
 مدنی، مسئولیت فلسفۀ حوزۀدر  گرا رتکث یخسارات با مبان ۀانطباق اصل جبران هم یبررس» رحیمی، الله حبیب و شاهرخی سید نورالله. 11

 .515(، ص 5242) 14ش  ،معاصر یقیمطالعات حقوق تطب
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 تا چه اندازه فراهم است.ها  خواهان

 محیطی دعوای زیست خواهان. 1 .3

 .  ایران1 .1 .3

 . اشخاص حقوقی و حقیقی1 .1 .1 .3

 ارگان یا دولت علیه زیستی  محیط دعوی هایخواهان از یکی عمومی، حقوق حقوقی دادخواه
مختلف  قوانین و مقررات طبقدولتی که  یها یعنی نهادها و ارگان رود؛می شماربه متخلف دولتی

  از محیط حفاظتبه سازمان  توان یترین این نهادها م هستند. از مهمزیستی   دارای وظایف محیط
 قانون شکار و صید 51 کرد. طبق مادۀها و مراتع اشاره  ، سازمان جنگلها یزیست، شهردار

ضرر و  ۀاز حیث مطالب زیست محیط سازمان ،محیطی جرائم زیستخصوص  در ،5111اصلاحی 
بنابر مفاد این  شده است. شناختهی یا مدعی خصوصی ناشی از جرم برحسب مورد، شاکهای  زیان
 ها، در خصوص شهرداری .اعطا نموده است یادشده سازماندعوی را به  ۀحق اقام ، مقننماده

قانون حفظ و گسترش  ،5111سبز در شهرها مصوب  فضایقانونی حفظ و گسترش  لایحۀ
 5112ها مصوب  شهرداری و قانون 5112 مصوبرویه درخت  فضای سبز و جلوگیری از قطع بی

  محیط مرتبط باهای  دخالت در فعالیت ۀمواردی هستند که اجازقبیل آن از  اصلاحات بعدیو 
اشخاص و  حق اقامۀ دعوا بر صراحت به 24ها شهرداری قانون .دهند ها می زیست را به شهرداری

 .25کرده استسازمان اعطا به شهرداری را به این  طاز دعاوی اشخاص در موارد مربو اعدف

از  دعوازیست طرح   از محیط راستای حفاظتدر  رسد ینظر م ، بهدر خصوص اشخاص حقیقی
                            زیستی دانست که نهایتا  موجب   محیط یها یو آلودگ ها بیمحدود به آس ستیبا یرا م آنانطرف 

 نبود . با توجه بهگردد ین دولتی ماعمل متخلف ۀواسط ورود خسارت مادی به این اشخاص به
 از سویزیستی   دعوی محیط ۀاز قوانین داخلی حق اقام توان یخصوص، نم نون صریح در این قا

                                               ارگان دولتی یا نهاد وابسته به دولت را صرفا  در  یاشخص حقیقی حقوق خصوصی علیه دولت 

                                                           
 کردن اداره و حفظ: از است عبارت ها شهرداری وظایف بعدی، اصلاحات با 5112 مصوب ها شهرداری قانون 11 مادۀ 1 بر اساس بند. 24

 شهرداری. علیه اشخاص دعاوی از دفاع و صاشخا بر دعوا اقامۀ و شهر به متعلق غیرمنقول و منقول دارایی
 .514 ص ،پیشین همکاران، و کریمی الله روح. 25
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نظر  زیست استخراج نمود. هرچند به  زیستی یا تخریب محیط  از بروز آلودگی محیط جهت منع
اشخاص حقیقی حقوق خصوصی،  ازجانبزیستی علیه دولت   طرح دعوی محیط امکان رسد یم

زیستی یا تخریب   محیط یها یدر مورد دعاوی جبران خسارت وارده به اشخاص ناشی از آلودگ
 .وجود دارد گردد، می به ورود خسارت به اموال اشخاص حقیقی منتهیزیست که   محیط

 های غیردولتی . سازمان2 .1 .1 .3

فصل جدیدی در حمایت از اقدامات  5112ویب قانون جدید آیین دادرسی کیفری با تص
این  .شدزیست از طریق اقدامات قضایی گشوده   های غیردولتی در حمایت از محیط سازمان
 ای در های گسترده برای تأمین هدف وخصوصی، غیرانتفاعی و خودگردان هستند  ها، سازمان

ت، کاهش فقر، گسترش برابری و عدالت و دفاع از حقوق بشر زیس  پایدار، محیط ۀتوسع ۀزمین
سواری مؤسسۀ فرهنگی  تنظیم خانوادۀ جمهوری اسلامی و گروه دوچرخه انجمن .کنند فعالیت می

 و محیطی سبزاندیشان تبریز نجمن زیستا در سطح ملی و های فعال ای از سمن شریف نمونه
ای در سطح استانی  خوزستان نمونه بز درزیست آوان س  انجمن دوستداران طبیعت و محیط

ها دارند.  اساسی در پل ارتباطی اطلاعات و تبادل بین مردم و سیاست نقش درواقع، هستند که
ها و نیز ارزیابی و نظارت  توانند از گردآوری اطلاعات و انتشار آن، تدوین سیاست آنها می

های  ها و سیاست دی که تحت چالشهای افرا پشتیبانی نموده، اطمینان کسب کنند که نگرانی
 گذار قانون. 22شود درنظر گرفته می زیست  اند، در حاکمیت محیط محیطی قرار گرفته زیست

 ۀکنند اعلامجایگاهی فراتر از یک  درنظر گرفتن، با ها سازمان گونه نیابهبود عملکرد  منظور به
در دفاع از مدعای خود و  محض به آنها اجازه داده است علاوه بر حضور در جلسات دادگاه،

 نمایندۀ مورد، این و ارائۀ دلیل کنند. در انیرا بهر آنچه باید ، ی به متهمطیمح ستیزانتساب بزه 
. 21مرحلۀ مقدماتی و رسیدگی است هر دواین مهم در  مربوطه، متصدی انجام غیردولتی سازمان

اهتمام  ها سازمانشارکت این است که در مسیر گسترش م جهت  آن از ایراد از این رویکرد مقنن
بلکه  ،اند شدهشاکی در امور جزایی منع  عنوان بهاز مداخله  تنها نهزیرا  است؛ کار نبرده لازم را به

                                                           
   ، «    ریگز        منشوری       جامعۀ       نظریۀ    با       ایران    در       محیطی      زیست  (   ها     سمن )      نهاد      مردم     های      چالش       تحلیل »          بدرآباد،     نیا     حسن      هدیه   و      اسدی    الله     روح  . 22

  . 2   ص   ، (    5244 )   2   ، ش     سیاسی          جغرافیای     های     پژوهش

  . 2 1-  11   ص   ،     پیشین        شریفی،      محسن  . 21
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برای  ها تیمحدود، با ایجاد این بیترت  نیا  . بهی از رأی صادره را هم ندارنددنظرخواهیتجدحق 
 را داشت. زیست  حیطاز م ستهیشا توقع حفاظت توان ینم ها سازماناین 

 . ترکیه2 .1 .3

 . اشخاص حقوقی و حقیقی1 .2 .1 .3

 مانندخاص  نیقوانو  511222ی مصوب قانون اساس 10و  521اصل از قبیل  یعموم نیقوان
را  اریاخت نیا دولتیهای  به افراد و سازمان ،511121مصوب  زیست  قانون محیط 14و  1، 5مواد 

در صورت  ای یمقامات دولت از سویزیست   محیط نیقوان نقض یکه در صورت ادعا دهند یم
 کنند. یدعو ۀآنها اقام هی، علیقانون فیقصور آنها در انجام وظا یادعا

مقامات  هیعل شهروندان یدعو ۀاقام یقانون یمبنا توان یمرا  ی ترکیهقانون اساس 521 اصل
در برابر اقدامات  توانند یشهروندان م: »دارد یاول مقرر م ۀاصل در وهل نی. ادانست یدولت
زیست   محیطبا مرتبط  نینقض قوان ای یکه به آلودگ یازجمله اقدامات ،یمقامات ادار یرقانونیغ

اقدام  کی یاجرا قیدرخواست تعل توانند ی، شهروندان مدومکنند.  یدعو ۀاقام شوند، یممنجر 
دارد، ارائه دهند، مگر  «ریناپذ نجبرا ای جبران رقابلیغ»خسارات  را که احتمال وارد آوردن یادار

 .20«مندرج در قانون، مانع از آن باشد یاز موارد استثنا یکیآنکه 

 ن،یاست؛ بنابرا یعنوان ثروت عموم آن به یزیست و تلق  ماده، حفاظت از محیط نیا هدف
را  نقض ینقض شده باشد، ادعا نیقوان ایداده  رخ یکه آلودگ یدر موارد توانند یشهروندان م

آمده قانون  نیا 1 ۀماد «الف»بند در    ا یثان کنند. مطرحزیست   قانون محیط نخست ۀماد طبق
 آن مسئول هستند. در یاز آلودگ یریزیست و جلوگ  که همه در قبال حفاظت از محیط است
زیست   که محیط یتیکه از فعال یهر شخص»: دارد یزیست مقرر م  قانون محیط 14 ۀماد ،نهایت

با مراجعه به مراجع  تواند یاز آن مطلع است، م ایمتحمل خسارت شده  کند، یم بیتخر ایرا آلوده 
 یدولت یتوقف آن شود. نهادها ای تیخواستار اتخاذ اقدامات لازم در خصوص آن فعال صلاح، یذ

 کنندگان آلوده خصوص در اعتراض، بودن وارد صورت در ،کرده یدگیاند به اعتراض رس موظف

                                                           
44. Turk Anayasa Kanun of 1982. 

45. Turk Cevre Kanunu of 1983. 
46. Ozge, Atil, Ibid, p. 109.  
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 .«دهند انجام ار لازم اقدامات

زبان به اعتراض گشودند و  یمردم محلدر ترکیه بود که  یا دوره نینخست 5114 ۀده
 راهی برای افتنی یدرپ کرده،ابراز  یزیست  مشکلات محیط دربارۀو انتظارات خود را  ها ینگران

 یمبن 5111 اعتراض مردم روستا در مجاورت شهر سامسون در سالمشکلات برآمدند. حل این 
و نیز تظاهرات آنها در پارك گزی، از مس به محصولاتشان  کارخانۀ یپساب سمر آسیب ب

 بود که با اعتراض خود شورای دولتی ترکیه زیست  محیطاقدامات اشخاص حقیقی در حفظ 
واکنش و صدور رأی وادار به را ( یبه اختلافات ادار یدگیرس یبرا ییمرجع قضا نی)بالاتر
 .21نمود

عنوان  های دولتی به آمد، سازمان 5111زیست   قانون محیط 14 و 1، 5مواد  گونه که در همان
 زیست،  محیطی باشند. وزارت محیط های دعاوی زیست توانند از خواهان اشخاص حقوقی می

های  عنوان نهاد نظارتی این اختیار را دارند تا ضمن انجام بازرسی ی و تغییرات اقلیمی بهشهرساز
هایی وضع  کنند جریمه محیطی پیروی نمی هایی که از استانداردهای زیستوکار لازم، برای کسب

قانون  11موجب مادۀ  محیطی طرح دعوا نمایند. همچنین به کنند و نیز علیه آلایندگان زیست
عنوان مقام تعقیب جرائم عمومی معرفی شد.  ، دادستان به244121 مصوبآیین دادرسی کیفری 

در فرایند تعقیب جرائم، تعامل و همکاری نزدیکی با همدیگر و پلیس  دادستان در این کشور،
های مطروحۀ پلیس در مقام شاهد در دادگاه حاضر شده، به سود ادلۀ  در پرونده رایز ؛دارند

 .21دهد دادستان شهادت می

 های غیردولتی . سازمان2 .2 .1 .3

اند.  زیست داشته  طهای غیردولتی نیز نقش چشمگیری در دفاع از محی سازمان ،5114از سال 
محیطی بیشترین فعالیت  طور عمده در ترکیه سه سازمان غیردولتی در خصوص مسائل زیست به

های  ی جنگل و حفاظت از زیستگاهایاح فرسایش خاك، ها، بنیاد مبارزه با را دارد. یکی از آن
بنیاد که در  وجود آمده است. این به 5112است که از سوی جمعی از بازرگانان در سال  14طبیعی

                                                           
47. Ibid, p. 110-112. 
48. Ceze Adalet Kanunu 2005. 
49. Sahin Cem, Takip, Temsil Yayinevi, Istanbul, 2020, p. 52. 

50. TEMA. 
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ترین رسالت خود را حفظ منابع  المللی مورد تحسین قرار گرفته است مهم سطح داخلی و بین
عمومی و افزایش آگاهی مردم در مورد  آموزش فرسایش خاك، کنترل زیست،  طبیعی و محیط

بار فرسایش خاك و  رسانی در مورد پیامدهای فاجعه اطلاع های جنگلی، اهمیت حفظ پوشش
است  15زیست ترکیه  محیط ادیبن ی،گرید اقدامات ضروری در این راستا معرفی کرده است.انجام 

زیستی در   که با هدف اعمال فشار و روشنگری و تأثیر بر تصمیمات دولت در مورد مسائل محیط
 ای همچون گسترده یمطالعاتهای  گیری از برنامه با بهره ادیبناین  وجود آمد. به 5111سال 

 ی،طیمح ستیز نیمرتبط با قوان اتینشر ایو ها  نامه پرسش ،کودکان یدرس یها کتابانتشارات 
با  به تفضیل یمطالعاتهای  برنامه. کند یم مشارکت هیترکمردم  یطیمح ستیز یآگاه ارتقایدر 

 یراهکارهاو ارائۀ  یطیمح ستینظر اقدامات ز از و موجود سروکار دارند یطیمح ستیمشکلات ز
با هاست که  سال ادیبن نیاهمچنین، . هستندبرخوردار  زیادی تیاز اهمی علم انۀپشتومختلف با 

 ادیبن .کند یاعطا م هیبورس یکارشناس ۀدور انیبه دانشجو یطیمح ستیمطالعات ز تیهداهدف 
 های برگزاری همایشو  اتینشرمثل انتشار  یمتعدد یها تیفعالاقدام به  هیزیست ترک  محیط
تنها  سازمان نه نیاست. امرتبط با آن کرده زیست و موضوعات   محیط ۀدر مورد مسئل مختلف

از  یا مجموعهاقدام به تکمیل  با عنوان تشکلی در سطح جهانی،بلکه  ی،مل ادیبن کیعنوان  به
ملل متحد با نام  ستیز طیمح ۀبرنام مثلهای مرتبط  سازمان دیگر به همراهمهم  یها تیفعال

در مقایسۀ با سایر  تشکل، این. نموده است سفیونی و ونسکوی ،12(UNEP) یاختصار
محیط  مسائل لیت برفعاانجام  طور مستقیم به به است که یادیبنتنها  های غیردولتی، سازمان

  زمینۀ محیط در یدر اتخاذ اقدامات حقوق یثرؤم ارینقش بساز  ،نتیجه در زیستی تمرکز دارد.
 عتیحفاظت از طب انجمن .11برخوردار است جهانی ۀدر عرصو  هیدر ترک یاجتماع یزیست و زندگ

آن  یها تیفعال است. زیست  مسائل مرتبط با محیط در فعال یها انجمن نیتر یمیاز قد یکی نیز
 از سوی 5110که در سال  است شرویپ ۀسسؤم کیداوطلبانه و  یها برنامه مبتنی بر      کاملا  

 یعیاز منابع طب انتیحفاظت و ص ،ادیبن نیا یف اصلاهداشد.  سیسأت داری مهندسان جنگل
و  واناتیوحش، شکار ح ، حیاتها چراگاهجنگل، مراتع و  ،یکشاورزبخش ویژه در  به ،کشور

                                                           
51. TCV. 

  .   است       نموده        هماهنگ    را     خود       اعضای       محیطی     یست ز   ی  ها    یت                                ه به سازمان ملل متحد است که فعال     وابست   ی      . نهاد12
53. Korkmazyildirim & Yunus Emre ayna, “The Role of Non-Governmental Organizations in 

Environmental Governance in Turkey”, Adam Akademi, No. 8 (2018), p. 420.  
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بخصوص( و  ای هدور در میاقل کی 11و گیاهان 12مثل جاندارانموجودات زنده ) ریپرندگان، سا
از صنعتی  یناش یطیمح ستیو مشکلات ز صیانت میان حفظ وتعادل  جادی، اطبیعی انداز چشم
 ارتقای سطح ،یعیطب مربوط به توازنمشکلات  ریو سا یاز آلودگ یریشگیپو شهرنشینی،  شدن
مباحثات،  ی، برگزارستیزجامعه و محیط  ،شهرسطح  یفیمردم در مورد مسائل ک یآگاه

مراکز آموزش مداوم و خدمات  ،یآموزش یها دوره ات،یو نشر یآموزش یها و برنامه ها همایش
ها، سازماندهی  تیفعالاز  این دسته یاشتغال در اجرا ی ونیو توسعه مرتبط با کارآفر قیتحق

 یها نسبت به ارزش یآگاه شیافزا ،آنو حفظ  یشهر عتیطب معضلات مربوط بهدر  اقدامات
ساکن در کودکان و جوانان، زنان، دهقانان و کشاورزان، مردم در میان  یو فرهنگ یطیمح ستیز

 .10سایر موارد استگردشگران و ورزشکاران و  ،یصنعت ،ییروستانواحی 

 . شیوۀ جبران خسارت2 .3

 . ایران1 .2 .3

 ساز . پرداخت از طریق آلوده1 .1 .2 .3

 مطالعه مورد ی در ایرانطیمح ستیزۀ جبران خسارت نحو یمتعدد های پژوهشدر  که  ازآنجا
                              صرفا  موارد انتقادی بیان شود.  شود یمو سعی  خواهد آمد اختصار بهلذا مطلب ، 11قرار گرفته است

، دیگری اعادۀ به وضع سابق؛، یکی :شود یمشیوۀ جبران خسارت به سه دسته تقسیم ، در ایران
راهکار جبران  نیتر جیرا دوم شیوۀ ی، صندوق تأمین خسارت است.سومتأدیه ضرر و زیان؛ و 

ی از طریق اعاده به طیمح ستیزجبران خسارت  که              خصوصا  هنگامیاست؛  دهید انیزخسارت 
تنها  ،شود یمتعبیر « ساز آلودهاز طریق  پرداخت» هاین روش که از آن ب، وضع سابق ممکن نباشد

                                                           
54. Fauna. 

55. Flora. 

56. Korkmazyildirim & Yunus Emre ayna, Ibid, p. 224. 

 :کنید مراجعه زیر منابع به بیشتر، مطالعۀ برای. 11
 کاتوزیان ناصر ؛حقوقی هایدانشنامه تخصصی فصلنامۀ ،«محیطیزیست خسارات از ناشی مدنی مسئولیت» آبادی،فیروز هوشمند حسین

مجتبی  سیاسی؛ علوم و حقوق دانشکدۀ مجلۀ ،حقوق فصلنامۀ ،«محیطیزیست هایارتخس از ناشی مسئولیت» انصاری، مهدی و
 .قضایی حقوق هایدیدگاه فصلنامۀ ایران، حقوق نظام در محیطیزیست خسارت جبران دعوای اقامۀ همتی،



 

 

 

 

520 4141سی و نه، تابستان  ، شمارهمشانزده، سال معاصر تطبیقی مطالعات حقوق 
 

 .11راه جبران خسارت است

در وضعیت مطلوب  دهید انیزقرار دادن ، هدف جبران خسارت بر اساس یکی از آرای قضایی،
به این معنی       صرفا جبران خسارت : »آمده است شده است. در این رأی پس از اجرای قرارداد اعلام

این است بلکه مهم  م؛یدهنیست که طرف متضرر را در همان وضعیت هنگام انعقاد قرارداد قرار 
 در چهمقتضیات عرفی  با توجه بهله  متعهد شد یمکه توجه داشته باشیم که اگر قرارداد اجرا 

ی، باید به محتوای این طیمح ستیزدر خصوص خسارات  .11«گرفت یموضعیت مطلوبی قرار 
امری دشوار  یطیمح ستیزی جبران خسارت ها وهیشاما گاهی اجرای عملی ؛ رأی توجه نمود

اعم از  -کلیۀ خسارات وارده تواند یماین مزیت را دارد که ، جبران خسارات با پول شیوۀ. است
، ولی در این شیوه دو ی بعد از آن پوشش دهدو حترا از ابتدا تا صدور حکم  -مادی و معنوی

برای  ندارند، ارزیابی با پول را ی قابلیتطیمح ستیزوجود دارد؛ یکی اینکه همۀ خسارات  مشکل
پولی نیز  فرض شود که. خسارت به اموال عمومی را با پول ارزیابی نمود توان یمچگونه  نمونه

دم را در استفاده از این اموال ۀ مررفت ازدستمنافع  توان یم ها پرداختبا این  ایآ یول ،شودپرداخت 
صرف       حتما مکلف نیست که پول دریافتی را  دهید انیزدیگر اینکه ؟ جبران نمود طور کامل به

و  برد ینممنبع زیان را ازبین ، محیطی نماید و همچنین پرداخت غرامت جبران خسارت زیست
ی ها انیزاز توسعۀ  تواند ینمبه این ترتیب، این شیوه ؛ کند یمی وارده را جبران ها انیزفقط 

 ی جلوگیری کند.طیمح ستیز

آسان نیست؛ حتی اجرای این شیوه در  شهیهم زین جبران از طریق اعاده به وضع سابق
دشوارتر است. از طرفی در برخی موارد اعاده به مراتب  بهی پولی ها تیمحکوممقایسه با اجرای 

 ،ی و یا جنگا هستهی ها برنامهمثل  ها تیفعال                                     وضعیت سابق اصلا  ممکن نیست؛ مثلا  برخی 
بعد  های سالهای آن  ی سلامتی و بهداشت داشته باشد که نشانهبر روآثار بلندمدتی  تواند یم

ی طیمح ستیزعناصر  با توجه بهی، طیمح ستیزهای  باید افزود که گاهی آسیب. آشکار شود
را  ها این گونهامکان اینکه بشود و  شود یم. گاهی گونۀ گیاهی و جانوری منقرض رندیناپذ برگشت

شده را احیا نمود، به علت تخریب  ی بتوان گونۀ منقرضا ان یدحتی اگر با . برگرداند مقدور نیست

                                                           
 .115 ص ،پیشین مبارکه، موسوی محبوبه و نژاد فلاح فاطمه .11
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 .04آن گونه وجود ندارد و نموامکان رشد ، آن سکونتگاه

 دگانید انیزبرخی قوانین در خصوص  لازم است به این نکته هم اشاره شود که
پرداخت ، 5120 دیو صقانون شکار  1بهام دارند. برای نمونه طبق مادۀ ی نیز اطیمح ستیز

و  شده ی نیب شیپ ها باغتنها به افراد و مزارع و  وحش اتیحاز ناحیۀ  دگانید خسارتخسارت به 
جبران خسارت یا »: شده است  یکی از آرای قضایی بیان موجب بهذکری از احشام نشده است. 
صی باشد یا قانون موضوعه. در این صورت تعیین مورد یا موارد از باید ناشی از قرارداد خصو

 قیو مصادموارد  نیا ریغشده باشد و در  مصادیق خود قانون مربوطه خواهد بود که به آن تصریح 
به  شود یمی سنتی ها روشاین  ، در کناربا این اوصاف .05«اصل بر عدم شمول است، مصرحه
 .قسمت بعدی خواهد آمد ی مدرن نیز اندیشید که درها روش

 توجه به اقتصاد سبز .2 .1 .2 .3

در راستای  اقتصاددانان ،5114ی در دهۀ طیمح ستیزی ها دغدغهبا توسعۀ ، در هزاره سوم
گرای امروزی به ایجاد بستری جهت تغییر  واکنش به شرایط بحرانی حاصل از انسان مصرف

عنوان حوزۀ جدیدی از علم اقتصاد  سبز به ها معرفی اقتصاد شرایط دست زدند. نتیجۀ این تلاش
ها را کاهش  است. اقتصاد سبز اقتصادی است که رفاه اجتماعی را بهبود بخشیده، نابرابری

دنبال آن است که با پیوند دادن منافع اجتماعی بلندمدت به  به نوع اقتصاد نیا دهد. می
 .02حداقل برساند محیطی را به مخاطرات مدت، های کوتاه فعالیت

 و یا اینکه اند مسئولو کارکنان  داران سهام               صرفا  در برابر  ها شرکتکه  شد یمزمانی تصور 
 کننده مصرفقیمت و بالاترین کیفیت به دست  نیتر نازلباید بهترین محصول مصرفی را با 

تازگی بازاریابی بر اساس  ثانوی دارد. به و عواقبغافل از اینکه محصول چه آثار ، برسانند
از  شده است و این موضوع ها شرکتی ها تیفعال ترین مهمات اجتماعی و محیطی یکی از ملاحظ

                                                           
   ،         اقتصـادی        فقـه          مطالعات   ، «    زیست      محیط       النلل     بین       وحقوق       درفقه       محیطی      زیست          قربانیان       خسارت       جبران »          همکاران،   و    ئی        موقوفه      مهری  . 04
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از  ناشی یطیمح ستیزی ها ی. آلودگدهه هشتاد شهرت بسیاری یافته است های سالنخستین 
و  کنندگان مصرفشده است که فشارهای اجتماعی از سوی  ها سبب سازمانو  ها شرکتفعالیت 

. سوق دهد زیست  محیطسازگار با  را به سمت تولید محصولات ها رکتها، ش دولت روش و  راه
بلکه آنها  ،نگرند ینمیک تهدید  عنوان بهرا  زیست  محیطسازگار با  دیگر تولید محصول ها شرکت
فرصتی برای خود شناسایی نموده، از آن برای  عنوان بهو محصول موافق با آن را  زیست  محیط

سبب طرح  زیست  محیطاقتصاد و  نیب  کینزدارتباط  سان نی. بد01سازند یمخود مزیت رقابت 
این . ابزار توسعۀ پایدار است ترین مهمرویکرد جدیدی به نام اقتصاد سبز شده است که یکی از 

بهداشت و تحقق عدالت اجتماعی و آنچه در ، افزایش رفاه عمومی، بستر حذف فقر تنها ، نهپدیده
ابزار  تواند یمبلکه  ،سازد یمورد اشاره قرارگرفته است میسر قانون اساسی ایران م 12اصل 

ی سو بهجهت گذار ؛ لذا ازجمله دولت ایران در این حوزه باشد ها دولتمناسبی برای سنجش 
 -ساز آلودهکاربست اصل ، مفید در کنار فناوری سبز های مکانیسماقتصاد سبز یکی از 

  محیط الملل نیباصول حقوق  نیاز کارسازترکی است. در عصر حاضر، این اصل ی کننده پرداخت
است که با خود دو کارکرد مهم به همراه دارد؛ یکی کارکرد پیشینی برای جلوگیری از  زیست

، ی از اقتصاد سبزریگ بهره. زیست  محیطآلودگی، و دیگری پسینی برای جبران خسارات وارده بر 
 عنوان بهرعایت استانداردها از انتشار آلودگی تا با  دشو یمسبب انگیزه در کارگزاران اقتصادی 
بیشتر جنبۀ جبران دارد. ، کارکرد اصل پسینی. کاسته شود، یکی از مصادیق مهم اصل پیشینی

، اقتصادی های مکانیسمی ریکارگ بهکه کارکردهای پیشینی و  دارند یمپژوهشگران داخلی بیان 
  محیطبه خسارت ی و بیرونی آثار جانبی ها هنیهز سازی درونینقش مهمی داشته باشد و  تواند یم

 .02فراهم نماید کننده پرداخت -ساز آلودهرا از طریق اصل  زیست

 هیترک .2 .2 .3

در برابر ضرر مادی و معنوی که درنتیجه فعل  پرداخت یا اجبار به پرداخت، در حقوق ترکیه
 جبران خسارت( نام دارد.) اتاز روی قصور و یا تقصیر رخ دهد، تضمین         عمدا  یا مغایر با قانون

                                                           
ها و دانش زیست محیطی مصرف  ارزش بررسی تأثیراحساس مسئولیت اجتماعی،» ی و بهروز صبوحی لکی،. سیاوش اسماعیلی لک01

زیست برقصد خرید محصولات سازگار با محیط  محیطی و محصول سازگار با محیط گری ادراك از تبلیغات زیست کنندگان با میانجی
 .2ص  (،5111) آلمان،-ینبرل و حسابداری، اقتصاد ت،های نوین در مدیری المللی پژوهش ین کنفرانس بینچهارم ،«زیست

  .   551-   551   ص   ،    یشین پ                               . محمدحسین رمضانی قوام آبادی،02
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 ساز آلودهاز طریق  پرداخت. 1 .2 .2 .3

اقسام مختلفی از شیوۀ  پس از بیان مقدمۀ بالا، باید بیان نمود که نظام حقوقی کشور ترکیه
میسر نموده است. شیوۀ اول، اصل  زیست  محیطآلودگی  دگانید انیزجبران خسارت را برای 

 طبق شده است. زیست به آن اشاره   قانون محیط 14و  51مواد  است که در کننده آلودهپرداخت 
طور مستقیم یا غیرمستقیم موجب  کننده، شخصی حقیقی یا حقوقی است که به آلوده این قانون،

کند  زیست را مختل می  شود یا با فعالیت خود محیط زیست می  آلودگی یا برهم زدن تعادل محیط
و خطر  موانع حذف ۀ دوم،ویش کلف به جبران خسارت است.و لذا در صورت وقوع خسارت، وی م

زیستی را مکلف به   ها دخیل در حوزۀ محیط ی نمونه، قانون یادشده مؤسسات و سازمانبرا است؛
ها را حذف نموده،  خانۀ فاضلاب نموده است تا به این طریق تأثیرات مضر فاضلاب نصب تصفیه

مجوزها  أخذ ی مؤسسات و یالیتعط هند. شیوۀ سوم،اقدامات احتیاطی را در این خصوص انجام د
راستای  در زیست،  اند طبق قانون ارزیابی محیط حقوقی مکلف اشخاص این کشور، در است.

محیطی مجوزهای لازم جهت انجام فعالیت خود را کسب نمایند. در غیر  کاهش تخریب زیست
 عایت اصل پیشگیرانه در قانونبا جریمه اداری و حتی کیفری مواجه خواهند شد. ر این صورت

محیطی،  قانون زیست 14زیست است. مطابق با مادۀ   این کشور جلوۀ دیگری از حفاظت از محیط
کند، آگاه شده باشد، حق  زیست را آلوده می  دیده یا از هر اقدامی که محیط هرکسی که آسیب

 های فعالیت توقف ازجمله یرانهیا دادگاهی اطلاع دهد تا اقدامات پیشگ دارد که به مراجع اداری و
 ها دادگاه و اداری مراجع و کند مکاتبه یادشده نهادهای با تواند می مدعی. شود انجام مربوطه
 .نمایند تعلیق را ها آلاینده عملیات که هستند مجاز

 . پرداخت نقدی و أخذ مالیات2 .2 .2 .3

ان خسارت مادی در این جبر در ترکیه جبران خسارت مادی و معنوی به شکل نقدی است.
آمده خصوص  در این  245501قانون تعهدات  15در مادۀ برخوردار است. ی ا ژهیوکشور از جایگاه 

قرار دادن  و با مدنظرمحدودۀ جبران خسارت و کیفیت آن را به اقتضای وضعیت ، قاضی»: است
واردکنندۀ شود،  صادربه جبران خسارت به شکل پرداخت مقرری  . اگر حکمدینما یم نییقصور تع

                                                           
65. Turk Borclar Kanunu of 2011. 
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همان قانون، صحبت از نحوۀ جبران خسارات  10ۀ . در ماد«خسارت ملزم به ارائۀ وثیقه است
 تواند یمی خاص رویداد ها یژگیوۀ ملاحظ باقاضی ، این ماده بیان داشته است. معنوی است

خسارت جبران ، ۀ خسارت را به پرداخت مبلغی پول محکوم نماید. به عقیدۀ پژوهشگرانواردکنند
، وگرنه ارزیابی جبران مادی دشو یمبرای جبران خسارت مادی تلقی  کننده کاملعنصری ، معنوی
. یکی از نکات برجسته در 00وی با پول کار ساده و آسانی نیست اتیو معنوی شخص ها ارزش

های  تفاوت تواند یکی از جبران خسارات مادی و معنوی بحث اختیارات قاضی است و این می
در حقوق ایران، حقوق موضوعه تحت تأثیر فقه است، لذا  وقی این کشور با ایران باشد.نظام حق

که در ترکیه  شود؛ درحالی میزان جبران خسارت از سوی مقنن با الهام از این منابع تعیین می
تعیین این امر به دست قاضی است. همچنین باید اشاره نمود که این کشور برای مبارزه و کنترل 

ها مربوط به  محیطی را وضع نموده است. مالیات های زیست محیطی، أخذ مالیات زیستمشکلات 
طبق مقررات  وسایل نقلیۀ موتوری و مالیات بر کربن ازجملۀ آنهاست. زیست،  نظافت محیط

پرداخت  یبه شهردار یرا هر سال در دو قسط مساو اتیمال نیصاحبان مشاغل ا ،یقانون
هاست و حتی در  ناظر بر أخذ این مالیات ،511201 ها مصوب اریقانون درآمد شهرد. کنند یم

 قانون 51گذار در مادۀ  زیست نیز به أخذ مالیات توجه شده است. برای نمونه، قانون  قانون محیط
از  یریکارآمد منابع و جلوگ تیریمنظور مد به» مقرر داشته است: 5111زیست ترکیه   محیط
فروش  یها در محل یکیپلاست یها سهیک ،یکیپلاست یها سهیاز ک یزیست ناش  محیط یآلودگ

اعمال شود،  دیکه با یا هیپا ۀنی. هزشود یداده م نهیهز افتیدر یکننده در ازا مصرف ایبه کاربر 
 نییوزارتخانه تع از سویکه  یونیسیکم قیو هر سال از طر است شده  سنت تعیین 21حداقل 

 .«دگرد یم یروزرسان به شود، یم

 اقتصاد سبز .3 .2 .2 .3

ی مبارزه ها برنامهفعال است و در  نیز زیست  محیطی ها یآلودگترکیه در مبارزۀ جهانی علیه 
این کشور برنامۀ ملی اقدام . دینما یمزمین مشارکت  گرم شدنی و ا گلخانهبا انتشار گازهای 

ی اهداف سو  به ندتا بتوامعرفی نموده است  2421تا  2455 های سالیی را برای وهوا آبتغییرات 

                                                           
66. Mustafa Kicalioglu, Haksiz Fiilerden Dogan Tazminat Davalari, Third Edition, Ankara: Yetkin Press, 

2015, p.  401. 

67. Belediye Kanunu of 1984. 
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یی زمین گام بردارد. در این راستا قانون نظارت بر انتشار گازهای وهوا آبمرتبط با تغییرات 
 بادارد.  را برای نظارت و بررسی بهتر در دست اقدام ازن ۀ لایۀبرند  نیبزاو قانون مواد  یا گلخانه

ی اگرچه راهکارهای طیمح ستیز، محققان این کشور معتقدند برای جبران خسارات همه  نیا
است. آنها بر این باورند که ترکیه باید موضوع  یناکاف یول رسد، نظر می یادشده ضروری به

دنبال نماید و در عمل نیز دولتمردان نگاه ویژه به مقولۀ اقتصاد  تر یجدمصرف یا اقتصاد سبز را 
و رویکردهای  ها استیس با اخیر از مناطق صنعتی سبز های سالدر  ی کها گونه به، اند داشتهسبز 

 ی مختلفی را برای گذار به اقتصاد سبز فراهمها زهینگو ا استراتژیک مختلف حمایت نموده
و خدمات  ها رساختیزپشتیبانی ، ی اعتباریها ، فرصتاتیکسر مال. این موارد شامل 01اند ساخته

حزب سبز در سال ، در این راستا. ی استطیمح ستیزی در مورد پایداری ا و مشاورهآموزشی 
ۀ خود گنجاند و اصول نام اساسزیستی را در   وجود آمد و مسائل محیط در این کشور به 5111

تلاش ، اقدامات این حزب ترین . مهمتصویب رسید اساسی آن با تأکید بر حقوق بشر و عدالت به
و ی متعدد ها انجمنظهور زیست،   محیطتأسیس وزارت ، مقررات حقوقی اجرایی کردندر 

ی بود. هرچند طیمح ستیزی آموزشی مختلف دانشگاهی با تمرکز بر مسائل ها بخشگشایش 
 بار 2441در سال  یول ،دادبه کار خود خاتمه  5112نیاورد و در سال  موادیادشده چندان  حزب

هدف اصلی سر گرفت. کار خود را از « ی سبز در مقابله با رکودها استیسترویج » دیگر با شعار
وابسته به  های سازمانمخالف و منتقد دولت و  عنوان بهبلکه  دستیابی به قدرت نبود، ،این حزب

، زیست  محیطی به توجه یبی بود که با گذاران هیسرمادر برابر  زیست  محیطدنبال حفظ  به، آن
01شدند یمنوعی دشمن محیط محسوب  به

. 

برای کارآمد کردن  دهند یممحققان پیشنهاد ، اقتصاد سبز در کنار تمرکز به موضوع مهم
و همچون الزام به اخطار  ی موجود در برخی کشورها ازجمله امریکا،ها روش جبران خسارت از

شود که تاکنون این موارد در  الگوبرداری الوکاله حقأخذ ، خوداظهاری، ی مکررها یریگیپ منع
داختن به آنها خودداری لذا از پر ؛14ترکیه و یا حقوق تعهدات آنها نیامده است زیست  محیطقانون 
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  جهینت

که هر دو کشور سابقۀ طولانی در وضع نمود حقوقی ایران و ترکیه آشکار  دو نظاممقایسۀ 
  محیطاز اهمیت حفظ  گذار ی دارند و این خود نشانگر درك بالای قانونطیمح ستیزمقررات 
 است.زیست 

پیشرفت حیات  یافت که توان یمسی قانون اسا 14 در اصلدر ایران، غایت درك و توجه را 
 در هردو کشور با دانسته است. همچنین زیست  محیطرا مرهون حفظ  فردا و امروزاجتماعی نسل 

بسیاری از  سعی شده است ،در قوانین مختلف شده ینیب شیپ               ِ ی کیفری و حقوقی  ها یشیاند چاره
. قرار دهد تیحما موردانسان را  تر مهمی جانوری، گیاهی و از همه ها ، گونهبوم ستیزی ها جلوه

از طرف اشخاص حقوقی حقوق خصوصی و  زا بیآسی پرمخاطرۀ ها تیفعال که لکن ازآنجا 
حقیقی ادامه داشته و خواهد داشت؛ همچنان در برابر کنترل آن مخاطرات، قانون  عمومی و نیز

 گاه ضعف دارد و گاهی خالی از مقرره است.

برای رفع و  دشو  یم ی؛ لذا سعه استشدها اشاره  ن کاستیدر نوشتار حاضر به برخی از ای
 هایی ارائه گردد: اصلاح آن پیشنهاد

بینی نظریۀ مسئولیت بدون تقصیر  گذار در ترکیه، پیش یکی از اقدامات بسیار مهم قانون .5
 5111زیست در سال   محیطی است. با تصویب قانون محیط برای جبران خسارات زیست

از  این اقدام این نظریه نام برده شد. به این ترتیب با صراحت از نون بهاین قا 21در مادۀ 
دیدگان خسارات  زیان از های نظریۀ تقصیر دوری جسته، حمایت بهتری دشواری
و روشن  واحد بینی مبنای پیش محیطی صورت خواهد گرفت. در حقوق ایران نیز زیست

ی است و استقبال از نظریۀ محیطی ضرور گذار در خود قوانین زیست از سوی قانون
در نظریۀ محض به اثبات تقصیر  دانان در این زمینه بیشتر است. محض بین حقوق

بار و ضرر برای جبران خسارت  نیازی نیست و صرف احراز رابطۀ سببیت بین فعل زیان
 کافی است.

های  عنوان یکی از ضمانت ، مجازات حبس به5110قانون هوای پاك ایران مصوب  در .2
محیطی تنها  شده است؛ درحالی که گاهی در خصوص جرائم زیست ای کیفری حذف اجر
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گونه که در  سازد و همان اعمال حبس است که تناسب بین جرم و مجازات را برقرار می
بخش بررسی ضمانت اجرای کیفری در ترکیه ملاحظه گردید، مجازات حبس در کنار 

 ی برقرار است.محیط ها برای مرتکبان جرائم زیست دیگر ضمانت

       خصوصا   محیطی، جبران خسارات زیست های نوین زیست توجه به روش  در حوزۀ محیط .1
به  مقولۀ اقتصاد سبز در کنار روش سنتی، بسیار مفید و مؤثر است. در کشور ترکیه توجه

 رود که در ایران نیز تر از نظام حقوقی ایران است و انتظار می این مقوله بسیار پررنگ
 گذار قرار گیرد. ظر قانونبیشتر مدن

های غیردولتی در راستای حفظ  امکان طرح دعوی مدنی از سوی شهروندان و سازمان .2
موضوعی است که در نظام  محیطی، منافع همگانی در خصوص آسیب و خسارات زیست

شده است؛ لذا این  بینی  پیش حقوق ایران تری نسبت به صورت کامل حقوقی ترکیه به
 ها مرتفع گردد. مورد توجه بیشتر قرار گیرد و کاستیموضوع نیز باید 
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 منابع و مآخذ

 فارسی منابع (الف

 ها کتاب -

ۀ مطالعات و مؤسس :تهران .ۀ تطبیقیمطالع زیست: اساسی محیط حقوق (.5111) یعلمشهدی،  .5
 های حقوقی شهر دانش. پژوهش

 مقالات -

ها(  سمن) نهاد های مردم یل چالش(. تحل5244) نیا بدرآباد، هدیه الله و حسن اسدی، روح .2
-5(، 2)0، های جغرافیای سیاسی پژوهشمحیطی در ایران با نظریۀ جامعه منشوری ریگز.  زیست
25. 

طراحی الگوی برنامه درسی یادگیری  (.5245) وحید فلاح، و عصمت رسولی، محبوبه؛ اسکندری، .1
آموزش  وزان دوره اول متوسطه(.دانش آم اقتصاد سبز )مطالعه موردی: رسانی با تأکید بر خدمات

 .510-551(، 2)52، زیست و توسعۀ پایدار  محیط

 (. بررسی تأثیر احساس مسئولیت اجتماعی،5111بهروز )یلی لکی، سیاوش و صبوحی لکی، اسماع .2
محیطی و  گری ادراك از تبلیغات زیست کنندگان با میانجی محیطی مصرف ها و دانش زیست ارزش

 چهارمینزیست.   زیست برقصد خرید محصولات سازگار با محیط  طمحصول سازگار با محی
 .50-5آلمان، -، برلینحسابداری و اقتصاد یریت،در مد یننو های پژوهش المللی بینکنفرانس 

مبانی و  (. مسئولیت محض؛5115) سجاد رادپرور، و هادی حسن؛ شعبانی کندسری، بادینی، .1
 .10-51(، 5)1، تطبیقی حقوق مطالعات مصادیق.

                       هـای جبـران خسـارات         روش    (.    5110 )      حسین             مهدوی کنده،   و      غفور         خوئینی،       محمد؛            جعفری مجد،  . 0
  ،      اخلاقی     های       پژوهش                  نظام حقوقی ایران.     در       زیست:                                  محیطی بر مبنای اصول اخلاقی محیط      زیست

1 ( 5  ،)   01  -11  .  

ی سنج انامک ۀ شناور؛عناصر مجرمان (.5242پاکزاد، بتول ) و ، حسینپور یعالبیگی، سحر؛  حاجی .1
 .520-525(،14)51، اسلامی حقوق و فقه مطالعات «.محیطی تحقق عناصر جرائم زیست

ی تحقق توسعۀ پایدار در حقوق سو بهی گام اقتصاد سبز: (.5111آبادی، محمدحسین ) رمضانی قوام .1
 .525-552(، 0)25، یحقوق اقتصاد ۀدانشنامزیست.   الملل محیط ینب
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های  (. شاخص5242نجفی توانا، علی ) و بیاتی، هوشنگزاهدیان تجنکی، محمدحسین؛ شام .1
، حقوق تعالی بوم استان مازندران. محیطی با تأملی در زیست گذاری کیفری جرائم زیست سیاست

52(1 ،)501-244. 

های قانون هوای پاك در مقایسه با  (. بهبود ضوابط کیفری و نوآوری5111سودمندی، عبدالمجید ) .54
 .25-1(، 21)1، کیفری حقوق پژوهش آلودگی هوا.قانون نحوه جلوگیری از 

بررسی انطباق اصل جبران همۀ خسارات با  (.5242الله ) ی، سید نورالله و رحیمی، حبیبشاهرخ .55
-511(، 52)14، معاصر یقیمطالعات حقوق تطبدر حوزه فلسفۀ مسئولیت مدنی.  گرا کثرتمبانی 
251. 

 مطالعات .سبز یکار در قبال بزه رانیذار اگ قانون یکردبر رو ی(. نقد5242محسن ) ،یفیشر .52
 .12-00، (5)51، یحقوق

محیطی در نظام  (. بررسی جبران خسارت زیست5242، فاطمه و موسوی مبارکه، محبوبه )نژاد فلاح .51
 .102-111(، 2)52، تطبیقی حقوق مطالعات ین.و چحقوقی ایران 

 حقوق پژوهشگذشته، حال و آینده.  (. جنایت اکو ساید؛5111، غلامرضا و مهرا، نسرین )پور یقل .52
 .15 -22(، 14)1، کیفری

 محیطی. های زیست (. مسئولیت ناشی از خسارت5111کاتوزیان، ناصر و انصاری، مهدی ) .51
 .151-211(، 2)11، خصوصی حقوق مطالعات

(. تحکیم جایگاه دادخواه خصوصی در 5245جلالی، حسین ) و زاده، عباس الله؛ پهلوان یمی، روحکر .50
 .510-521(، 1)22، زیست  علوم و فناوری محیط زیستی علیه دولت.  وی محیطدعا

های  محیطی در خاورمیانه و چالش (. ناپایداری زیست5111ی، ایران و ملایی، اعظم )غاز .51
، سیاسی علوم ترکیه و عربستان. ای با ایران، مقایسه گذاری مدیریتی و فرهنگی: مطالعۀ سیاست

52(111 ،)525-522. 

های  قابل مطالبه در حقوق فرانسه و چالش« محیطی زیان زیست» شدت (.5111، حسن )یمحسن .51
 .511-511(، 0)1 ،تطبیقی حقوق در توسعه و تحقیق «.آلودگی در حقوق ایران»مفهوم 

محیطی  (. جبران خسارت قربانیان زیست5244) یدفر ،آزادبخت و یرجا ،رنجبر ی؛مهر ی،ا موقوفه .51
 .521-521(، 2)1، اقتصادی فقه مطالعاتل. المل در فقه و حقوق بین
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زیست و   (. سنجش تطبیقی گفتمان دیپلماسی محیط5241یان، پیمان و طیبی، سبحان )منما .24
 تطبیقی حقوق مطالعات زیستی.  الملل کیفری در پیشگیری از ارتکاب جرائم محیط حقوق بین

 Doi: 10.22034/LAW.2023.58484.3319                   .114-125(، 12)51، معاصر

 .محیطی در نظام حقوقی ایران (. اقامۀ دعوی جبران خسارت زیست5111همتی، مجتبی ) .25
 .211-225(، 15)21، قضایی حقوق های دیدگاه

(، 14) ،قضاوت زیست در قانون و رویه.  مسئولیت مدنی محیط (.5111) احمد، لو یوسفی صادق .22
11-541. 

        انگلیسی       منابع   ( ب

- Books 

23. Cem, Sahin (2020). Takip, Temsil Yayinevi. Istanbul. 
24. Oguzman, M. & Turgut, O. (2018). Borclar Hukuku Genel Hukumler. 

Istanbul: Vedat Kitapcilik. 
25. Kicalioglu, Mustafa (2015). Haksiz Fiilerden Dogan Tazminat 

Davalari. 3
ed

 Edition, Ankara: Yetkin Press. 

- Articles 
26. Acibuca, V. & Kaya, A. (2024). Environmental Awareness and 

Attitudes of University Students: The Case of Türkiye. Journal of 

Agricultural Sciences, 8(1), 237-246. 

27. Atil, O. (2017). Adopting the Citizen Suit Provision of the United 

States Clean Water Act as a Tool for Water Pollution Enforcement in 

Turkey. Journal of Transnational, (26), 76-121. 

https://ir.law.fsu.edu/jtlp/vol26/iss1/3 

28. Babaoglu, Basak & Wulf, Alexander J. (2016).  Decriminalizing the 

Issuance of Bad Checks in Turkey: an Analysis of the Effects of 

Changes in Penalties. European Journal of Law and Economics, 

42(1), 5-23. 
29. Bakar, E. & Akcaalan, M. (2023). Historical Background of Secondary 

School Environmental Education and Climate Change Lesson in 

Turkiye. Bartın University Journal of Faculty of Education, 12(3), 

488-500. 



 

 

 

 

 511 ی در نظام حقوقی ایران و ترکیهطیمح ستیزبررسی جبران خسارت 

 

30. Demir, S.; Demir, H.; Caklar,k.; Murat, C. (2022). Environmental 

Quality and Health Expenditures Efciency in Turkiye: the Role 

of Natural Resources. Environmental Science and Pollution Research, 

(30), 15170–15185. 

31. Funda Gokce, G.; Ozbay, M.; Demirel, O. (2021). Environmental 

Policies Applied in Turkey, VImarsh - A b-Annual Peer-Reviewed 

Refereed Journal, 2(12), 43-35. 

32. Khalatbari, Y. & Poorhashemi, A. (2019). Environmental Damage: 

Challenges and Opportunities in International Environmental Law., 

CIFILE Journal of International, 1(1), 21-28 

33. Kurtic, E. (2022). Criminalizing Environmental Activism in Turkey. 

Middle East Brief, 144, 2-10. 

34. Oguz, H. (2016). Sorumluluk Hukukunda Kusur: Fault in Liability 

Law. Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, Taad, Yıl: 7, Sayı: 28, 273-

286. 

35. Ozturk, T. & Durak, I. (2024). EU Environmental Policies in the 

Context of Green Theory and Türkiye's Adaptation Process. Alanya 

Academic Review Journal, 1(8), 224-236. 

Doi: 10.29023/alanyaakademik.1324780 

36. Sipahi, E.B. & Dinçer, S. (2019). Yesil ideolojiler baglamında yeşil 

siyasetin Türkiye’deki siyasi partilere yansımaları. Kent ve Cevre 

Arastırmaları Dergisi, 1(1), 17-57. 

37. Yildirim, K. & Emre Ayna, Y. (2018). The Role of Non-Governmental 

Organizations in Environmental Governance in Turkey. Adam 

Akademi, 2(8), 409-431. DOI: 10.31679/adamakademi.427082 

 


