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Consciousness is one of the most fundamental yet complex issues in the philosophy of 

mind. Philosophers such as David Chalmers, by proposing the “hard problem of 

consciousness,” have distinguished between phenomenal consciousness and 

psychological consciousness. Ned Block has further refined this distinction by 

formulating it in terms of phenomenal consciousness and access consciousness. On the 

other hand, John Searle, by differentiating between the first-person and third-person 

perspectives, and Thomas Nagel, by emphasizing the subjective character of 

experience, have analyzed this duality from different angles. Although these 

classifications appear diverse, they all point to the fundamental distinction between 

inner experience and behavioral or cognitive capacities. The present article, focusing 

on this essential distinction, examines the question of whether artificial intelligence can 

possess phenomenal consciousness or merely exhibits psychological consciousness. 

Answering this question has significant philosophical and ethical implications, as 

phenomenal consciousness is directly linked to experiences of pain, pleasure, and 

suffering, and is considered a foundation for many moral rights. This study, adopting a 

descriptive-analytical approach, argues that the distinction between types of 

consciousness can serve as a basis for determining different degrees of moral status. 

For instance, beings endowed with access consciousness but lacking phenomenal 

experience may be entitled to functional autonomy, yet not to the right not to suffer. In 

contrast, infants and animals, due to their inner experience, are deemed deserving of the 

right not to suffer, even if they lack advanced cognitive abilities. 
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Extended Abstract 

Consciousness is one of the most complex and yet fundamental concepts in the philosophy of 

mind, which has been widely discussed across various philosophical and ethical fields. Among the 

prominent philosophers addressing the nature of consciousness are David Chalmers, Ned Block, 

John Searle, and Thomas Nagel, each presenting differing views on the distinction between 

different types of consciousness and their implications for the moral status of beings. David 

Chalmers, the renowned Australian philosopher, divides consciousness into two types: 

"phenomenal consciousness" and "psychological consciousness," and introduces the concept of 

the "hard problem of consciousness." He argues that phenomenal consciousness refers to 

subjective, qualitative experiences that are only accessible from a first-person perspective, whereas 

psychological consciousness relates to cognitive processes such as information processing, 

memory, and attention. Similarly, Ned Block makes a distinction between "phenomenal 

consciousness" and "access consciousness," while John Searle examines the distinction from the 

first-person and third-person perspectives, and Thomas Nagel emphasizes the subjective and 

qualitative aspects of experience. 

The present study, focusing on the distinction between phenomenal and psychological 

consciousness, investigates the question of whether artificial intelligence (AI) could possess 

phenomenal consciousness or if it is confined to psychological consciousness. This question has 

significant philosophical, ethical, and legal implications, as phenomenal consciousness is 

associated with qualitative experiences such as pain, pleasure, and suffering, which could form the 

basis of moral and legal rights. Specifically, exploring this issue could offer a more precise 

framework for analyzing the ethical rights of AI and its interactions with humans in the future. 

In today's world, with the remarkable advances in the field of artificial intelligence, we are 

approaching a point often referred to as "Artificial General Intelligence" (AGI), a type of 

intelligence capable of performing a wide range of cognitive tasks akin to human abilities. These 

advances have raised new ethical questions about the moral status of these systems. If AI were to 

experience consciousness or suffering, would ignoring its capacity for such experiences be 

considered unethical behavior? This question necessitates a thorough examination of the concepts 

of consciousness and suffering in non-biological beings, which must be analyzed primarily from 

the standpoint of the philosophy of mind and consciousness. 

One of the central issues in evaluating the moral status of AI is the difference between two types 

of consciousness: "phenomenal consciousness" and "psychological consciousness." Phenomenal 

consciousness refers to subjective mental experiences such as pain, pleasure, or color, which are 

qualitatively experienced from a first-person perspective. Psychological consciousness, on the 

other hand, involves cognitive processes like information processing, memory, and attention, 

which may be analyzed from a third-person perspective without the need for subjective experience. 

Chalmers discusses this distinction as the "hard problem of consciousness," which refers to the 

difficulty of explaining and accounting for these internal, subjective experiences. This distinction 

between phenomenal and psychological consciousness can provide a new basis for assessing the 

moral status of both biological and artificial beings. 
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In terms of evaluating the ethical status of AI, one important aspect is whether these systems could 

experience phenomenal consciousness. For example, if an AI were not capable of experiencing 

pain, it would not have the moral right to avoid suffering. However, if AI were able to access 

information and utilize it for decision-making and goal-setting, it might have rights such as the 

right to freedom, even if it lacked phenomenal consciousness. In this context, examining the 

distinction between "access consciousness" and "phenomenal consciousness" could lead to a more 

refined understanding of the ethical standing of AI. 

For instance, infants and animals, which possess phenomenal consciousness, have the right to 

be free from pain, even if they lack complex cognitive abilities. In contrast, beings that only 

possess access consciousness, such as certain AI systems, might only have rights like freedom, but 

they would not have the right to freedom from suffering, as they do not experience pain or distress. 

This analysis suggests that moral rights could be graded based on the type of consciousness 

possessed by beings, not merely on their cognitive abilities or complex behaviors. 

The discussion of the moral rights of AI based on the type of consciousness it possesses also 

touches upon the issue of defining the rights and ethical duties we owe to these systems. Some 

researchers argue that, in order to grant moral rights to AI, these systems must possess at least 

phenomenal consciousness, as the experience of pain and suffering is regarded as the basis for 

many moral rights. Others argue that access to information and the capacity for rational decision-

making could form the basis for granting moral rights. These perspectives, particularly in the 

context of AI, must be carefully examined from various angles to determine which type of 

consciousness is necessary for AI to have moral rights. 

Ultimately, the present research suggests that the ethical status of AI should be examined in a 

relative and nuanced manner. While humans, due to their phenomenal consciousness and advanced 

cognitive abilities, possess comprehensive moral rights, other entities such as infants, animals, and 

even AI could have different moral rights based on varying levels of consciousness and subjective 

experiences. Therefore, the ethical status of AI is not fixed or absolute, but rather should be 

determined based on the type of consciousness these systems possess and their cognitive 

capabilities. This approach not only helps in better understanding artificial intelligence but could 

also lay the groundwork for defining the future moral rights of AI systems. 

 

 

 



 

 * ی له آسان و سخت آگاهأاز منظر مس یهوش مصنوع یاخلاق گاهیجا

   2مرتضی طباطبایی | 1سعید کریمی

 saeed.karimi@urd.ac.ir: رایانامه .رانیا ، قم، و مذاهب  انیدانشگاه اد، فلسفه اخلاق  یدکتر یدانشجو، نویسنده مسئول .1

 morteza.taba64@gmail.com: . رایانامهرانیا ، قم، و مذاهب  ان یدانشگاه اد، گروه فلسفه اخلاق اریاستاد .2

 چکیده  اطلاعات مقاله 

 مقاله پژوهشی : نوع مقاله

 

 

 1403/ 10/12: افتیدر خیتار

 31/01/1404: بازنگری  خیتار

 1404/ 02/ 10: رش یپذ خیتار

 1404/ 09/ 01: انتشار  خیتار

 

 

 :  هاواژهکلید
  ی آگاه،  یاخلاق  گاهیجا،  ی آگاه

شناخت   یآگاه،  یداریپد ،  یروان 

 . یهوش مصنوع 

چالمرز با طرح    دیویچون د  یلسوفانیمسائل در فلسفه ذهن است. ف  نیترده یچیحال پ  نیو در ع  نیتری ادیاز بن  یکی  یآگاه
را به صورت    زیتما  نیا  زیاند؛ ند بلاک ننهاده   زیتما  یشناختروان   یو آگاه  یداریپد یآگاه  انی م،  «ی»مسئله سخت آگاه

  ک یجان سرل با تفک،  گرید  ی کرده است. از سو  یبنددسترس صورت   ر د  یو آگاه  یداریپد  یدر قالب آگاه  یترقیدق
 ی متفاوت  یرا از منظرها  یدوگانگ ن یا، تجربه یذهنه  بر جنب د یبا تأک گل یو تامس ن، شخصشخص و سوم منظر اول انیم
  یرفتار  یهاتیو قابل  یندرو ه  تجرب  انیم   زیبر تما  یهمگ،  اندمذکور در ظاهر متنوع  یهایبندم یاند. اگرچه تقسکرده   لیتحل

مقاله حاضر  یو شناخت دارند.  بر هم،  دلالت  م  نیا  یبررس به  ،  نیادیبن  زیتما  ن یبا تمرکز  آ  پردازد ی پرسش  هوش    ایکه 
  ی امدهایپ،  پرسش  ن یبرخوردار است؟ پاسخ به ا  یشناختروان   ی تنها از آگاه  ا یباشد    ی داریپد  یواجد آگاه  تواندی م  یمصنوع
  یلذت و رنج در ارتباط است و مبنا،  درد ه  با تجرب  ماًیمستق،  یداریپد  یدارد؛ چراکه آگاه  یتوجهل قاب  ی و اخلاق  یفلسف
انواع   انی م زیکه تما دهدی نشان م، یلتحلی –یفیتوص یکردی. پژوهش حاضر با رو شودی م یتلق یاز حقوق اخلاق یاریبس
براردیقرار گ  وجوداتم  یاخلاق  گاهیدرجات مختلف جا  نییتع  یبرا  ییمبنا  تواندی م  یآگاه از    یموجودات،  نمونه  ی.  که 
اما از حق رنج  ، باشند یعملکرد یحق آزاد  یممکن است دارا، اندی داریپده در دسترس برخوردارند اما فاقد تجرب یآگاه
،  انددنینکش ج حق رنه ستیشا، یدرونه از تجرب   یبرخوردار ل یبه دل واناتینوزادان و ح، مند نباشند. در مقابلبهره دنینکش
 باشند. بهرهیب  ده یچیپ یشناخت یهاییاگر از توانا یحت

  .259-280،  (52)  19،  های فلسفیپژوهش،  ی له آسان و سخت آگاهأاز منظر مس  یهوش مصنوع   یاخلاق  گاهیجا  . (1404)  مرتضی ،  طباطبایی و    سعید،  کریمی:  استناد
https://doi. org/10.22034/jpiut.2025.66103.4022 

 .  نویسندگان ©                                                          .دانشگاه تبریز: ناشر

دانشگاه  ،  ئی طباطبا  یاستاد راهنما: دکتر مرتض ،  ی«اخلاق  گاهیاز جا  یهوشمند مصنوع  یهاعامل  یبرخوردار  یسنجامکان»عنوان  ی با  میکر  دیسعمستخرج از رساله دکتری  *  
 . قم. ایران.و مذاهب انیاد
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 مقدمه  

ویژه با بحث  قرن اخیر که بهیکی از مباحث جنجالی در نیم،  در کنار بحث مهم و دیرین مسئئولیت و وظیفه اخلاقی در فلسئفه اخلاق

به این معنا که چه موجوداتی دارای شئأن و شئخصیت اخلاقی هستند اسئت؛   2مسئئله »جایگاه اخلاقی«، برجسئته شئده 1اخلاق حیوانات

تنها مردان آزاد بودند که جایگاه کامل اخلاقی ، بایدها و نبایدهای اخلاقی را رعایت کرد. در دوران باسئئتان، و باید در مواجهه با آنان

رفته این حقوق برای همه دانسئئتند. رفتهپوسئئتان را فاقد چنین جایگاهی میبردگان و رنگین، زنان، داشئئتند و در بسئئیاری از جوام 

ها به طور یکسان بازشناسی شد و سپس فیلسوفانی چون پیتر سینگر و تام ریگان این بحث را مطرح کردند که آیا حیوانات نیز انسان

 واجد جایگاه اخلاقی هستند یا نه؟ 

 گاه یجا،  یو اخلاق  یفلسئف  یهادر عرصئهمهم   یهااز پرسئش یکی، یهوش مصئنوع  نهیدر زم  ریچشئمگ  یهاشئرفتیبا پامروزه 

 یاز توسئعه که از آن با عنوان »هوش مصئنوع یاشئدن به مرحله کیبا نزد  ژهیوآن اسئت. به  یابیها و نحوه ارزسئامانه  نیا  یاخلاق

و قادر به انجام طیف وسئیعی    همانند انسئان  یشئناخت  یهاتیکه قادر به انجام انواع فعال یهوشئ   یعنی -  شئودیم ادی AGI ای 3جام «

بلکه درباره ،  فقط درباره انسئئانرا نه  یملاحظات اخلاق دیبا ایکه آ  شئئودیپرسئئش مطرح م  نای -(19،  2021،  لئو) اسئئت از وظایف

از هوش  یاشئود: اگر سئامانه دهیکه پرسئ  شئودیم ترقیعم یدغدغه زمان  نیادر واق    در نظر گرفت؟  زین یهوشئ  نیچن یدارا  یهاربات

 شئود؟ یمحسئو  م  یراخلاقیاز رفتار غ یمصئداق، به آن یتوجهیب ایآ، احسئاس رنج باشئد ای یاز آگاه یقادر به تجربه نوع  یمصئنوع

از  یدرسئتبه، از آن شیپ دیکه با  یضئوعمو،  اسئت یسئتیرزی»رنج بردن« در موجودات غ  یامکان و معنا  یمسئئله مسئتلزم بررسئ   نیا

  ی سئاز هیو شئب  یعیپردازش زبان طب، نیماشئ  یریادگیهمچون   ییهایبا توانمند، امروز یمصئنوع  هوش   شئود. لیمنظر فلسئفه ذهن تحل

شئده    لیتبد  یو مباحث اخلاق  یتأملات فلسئف یبرا  یبلکه به موضئوع سئت؛ین  یابزار فن  کیصئرفاً   گرید،  یانسئان دهیچیپ  یرفتارها

و    یمفهوم  یهالیتحل ازمندین،  یفناور یکه فراتر از کاربردها  سئازندیمواجه م  ییهاما را با چالش، نوظهور  یهاتیظرف نیاسئت. هم

 هستند.  قیعم  یارزش

در  یسئئطوح مختلئئف آگئئاه انیئئ تفئئاوت م، یهئئوش مصئئنوع یاخلاقئئ  گئئاهیجا یابیئئ ارز نئئهیدر زم یدیئئ از مباحئئث کل یکئئ ی

 4«یداریئئ پد یبئئه دو سئئطگ »آگئئاه  تئئوانیرا م  یآگئئاه،  چئئالمرز  دیئئ وید  یبندمیاسئئت. بئئر اسئئاس تقسئئ   یانسان و هوش مصئئنوع

رنئئ ( از منظئئر  ایئئ لئئذت ، ماننئئد درد) یفئئ یو ک یذهنئئ  یهابئئه تجربئئه یداریئئ پد  یکئئرد. آگئئاه  کیئئ تفک  5«یشناختروان  یو »آگاه

، توجئئه، همچئئون پئئردازش اطلاعئئات یذهنئئ  ینئئدهایشئئامل فرا یشئئناختروان یکئئه آگئئاه یدر حئئال، شئئخص اشئئاره دارداول

 زیدو نئئوع مسئئئله در فلسئئفه ذهئئن تمئئا انیئئ م المرزچئئ ،  راسئئتا  نیاسئئت. در همئئ   یگئئزارش دربئئاره حئئالات ذهنئئ   ییحافظه و توانئئا

 
1 animal ethics 
2 moral status 

در برخی مناب ، میان اصطلاحات    وسیعی از وظایف استشود که قادر به انجام طیف  به هوشی گفته می  Artificial General Intelligenceهوش مصنوعی جام  یا    3
شود که قادر  ای اطلاق میبر اساس این دیدگاه، هوش مصنوعی عمومی به سامانه »هوش مصنوعی عمومی« و »هوش مصنوعی در سطگ انسان« تمایز گذاشته شده است

تنها در مقابل، هوش مصنوعی در سطگ انسان نه  به انجام طیف وسیعی از وظایف است و از این نظر با هوش محدود که تنها بر یک وظیفه خاص تمرکز دارد، تفاوت دارد
   .(19  ، 2021لئو، ) های شناختی، هیجانی و اخلاقی مشابه انسان نیز باشدباید از این توانایی گسترده برخوردار باشد، بلکه لازم است واجد جنبه

4 phenomenal consciousness. 
5 psychological consciousness. 
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، پئئردازدیشئئخص مو اول یاز منظئئر درونئئ  یذهنئئ  یهاتجربئئه تیئئ ماه  نیئئیتب  یکئئه بئئه دشئئوار  1ی: مسئله سئئخت آگئئاهگذاردیم

 پدیئئداری مفهئئوم بئئه تعبیئئر دیگئئر .ذهئئن اختصئئاص دارنئئد یسئئازهیقابئئل شب و یشئئناخت  ینئئدهایکه به فرا  2ترآسان  یهاو مسئله

 اسئئت کئئه بئئه صئئورت آگاهانئئه تجربئئه شئئده باشئئد. یحالئئت ذهنئئ ه منزلئئ به یو مفهئئوم حالئئت ذهنئئ ،  آگاهانهه  تجربه  ذهن به منزل

کئئل امئئر را د و ایئئن جنبئئه  کئئر  دخواهئئ دانسئئته و بئئر همئئین جنبئئه تمرکئئز    ذهئئنه  جنب  نیترواضگ  نیا  چالمرز این جنبه از ذهن را

رفتئئار اسئئت ز  یِنئئ ییتب ایئئ  یعل ئئ ه منزلئئ ذهئئن بهاز مفهئئوم ایئئن ذهئئن اسئئت.   یشئئناختروان  مفهئئوم،  فهئئومم  نی. دومئئ ردیگیدربرنم

، مهئئم اسئئت یسئئاختار شئئناختبلکئئه نقئئش آن در ،  نئئدارد  تیئئ چنئئدان اهم  یحالئئت ذهنئئ   کیئئ آگاهانه بئئودن  ،  یشناختروان  دگاهید

 نیئئ ا .(14-13، 1402، چئئالمرز) اسئئت یتجربئئه و احسئئاس ذهنئئ ه دارد نحئئو تیئئ آنچئئه اهم، یداریئئ پد دگاهیئئ در د کئئهیدر حال

 یزمئئان  ژهیوبئئه،  کمئئک کنئئد  یهئئوش مصئئنوع  یهاها و سئئامانهانسئئان  انیئئ م  یاخلاقئئ   یتر شئئدن مرزهئئابه روشن  تواندیم  زیتما

 .شودیمطرح م شانیها بر اساس سطگ آگاهسامانه نیبه ا یاخلاق گاهیجا یکه مسأله اعطا

  ی دار یدر دو سئطگ پد ژهیوبه) یمانند آگاه ییهامؤلفه  یبررسئ  قیاز طر یانسئان و هوش مصئنوع  یاخلاق گاهیجا یقیتطب لیتحل 

در  یهوش مصئنوع  یهاتیو محدود  هاتیاز ظرف  یتربه درک روشئن تواندیم  یاخلاق  یهاتیو قابل، بودنیحسئ ،  (یشئناختو روان

تلاش ، «مسئئله سئخت آگاهی« و »یآگاهمسئئله آسئان » انیم زیتمرکز بر تمابا ، حاضئر منجر شئود. مقاله یمواجهه با مسئائل اخلاق

 ایکند و نشئئان دهد که چگونه فقدان   یابیو ارز لیتحل زیتما نیرا در چارچو  ا یانسئئان و هوش مصئئنوع  یاخلاق تیموقع  کندیم

 یمعطوف به بررسئئ  حاضئئر کند.تمرکز مقاله نییعامل را تع  کینبودن   ایبودن    یاخلاق اریمع تواندیم، یسئئطوح آگاه  یوجود برخ

 خواهد بود. یسطوح مختلف آگاه هیپابر  یهوش مصنوع گاهیجا  یِو اخلاق یفلسف

سئئنجی جایگئئاه اخلاقئئی هئئوش مصئئنوعی از منظئئر پدیئئده آگئئاهی اسئئت. ایئئن پدیئئده تمرکئئز مقالئئه بئئر امکان،  در این راستا

جئئان سئئرل و نئئد بئئلاک توضئئیگ داده خواهئئد شئئد. آگئئاهی ،  آگاهی ابتدا با توجه به نظرات فیلسوفان ذهئئن ماننئئد دیویئئد چئئالمرز

آگئئاهی اول شئئخص و سئئوم شئئخص از منظئئر سئئرل و آگئئاهی پدیئئداری و در ، شئئناختی از دیئئدگاه چئئالمرزپدیئئداری و روان

دسئئترس از نگئئاه نئئد بئئلاک مئئورد بررسئئی قئئرار خواهئئد گرفئئت. همچنئئین تفکیئئک چئئالمرز میئئان آگئئاهی پدیئئداری و روان 

درجئئات جایگئئاه اخلاقئئی و شئئرایط آن مطئئرح ،  شناختی در سرتاسئئر مقالئئه مئئلاک خواهئئد بئئود. سئئپس مبحئئث جایگئئاه اخلاقئئی

بئئه ایئئن معنئئا کئئه بئئه ،  کننئئدصئئورت نسئئبی و تشئئکیکی تحلیئئل میسندگان در ایئئن مقالئئه جایگئئاه اخلاقئئی را بهخواهد شد. نوی

کننئئد. موجئئودی کئئه هئئای نسئئبی بئئرای ارزیئئابی جایگئئاه اخلاقئئی اسئئتفاده میاز مقیاس ،  جای نگاه صفر و صئئدی بئئه موجئئودات

شئئان بئئه انسئئان از جهئئت داشئئتن انسئئان اسئئت و بقیئئه موجئئودات بئئر اسئئاس نزدیکی، صئئد درصئئد جایگئئاه اخلاقئئی را داراسئئت

 ارزیابی خواهند شد.،  ملاکات جایگاه اخلاقی

امئئا در ، مسئئئله جایگئئاه اخلاقئئی از مبئئاحهی اسئئت کئئه در زمینئئه هئئوش مصئئنوعی کئئار زیئئادی در آن انجئئام نشئئده اسئئت

توانئئد در زمینئئه تحلیئئل جایگئئاه اخلاقئئی زمینه اخئئلاق حیوانئئات و اخئئلاق سئئقط جنئئین مباحئئث زیئئادی صئئورت گرفتئئه کئئه می

تری از مسئئئله تئئلاش دارد تئئا بئئه درک جئئام ، گیئئری از ایئئن مباحئئثهوش مصنوعی نیئئز مفیئئد واقئئ  شئئود. ایئئن مقالئئه بئئا بهره

 های موجود در پذیرش یا رد این جایگاه از منظر آگاهی دست یابد.جایگاه اخلاقی هوش مصنوعی و چالش

 
1 the hard problem of consciousness. 
2 easy problems of consciousness 
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 . آگاهی 1

جای آنکه این ویژگی را اما به،  ای خصوصی و غیرقابل مشاهده برای شخص ثالث استپدیده  1برخی دانشمندان معتقدند که آگاهی 

فرصتی برای پیشرفت علمی تلقی کنیم. مطالعه آگاهی باید هر دو جنبه درونی و بیرونی  باید آن را  ،  مانعی برای مطالعه علمی بدانیم

های شعوری نیز وجود دارد. برخی ممکن است بلکه در مطالعه سایر پدیده،  ها مختص آگاهی نیستآن را دربرگیرد. این پیچیدگی

اما این نگرانی  ،  قابل تحلیل ندانند،  هاهای آگاهی به دلیل خصوصی بودن تصورات ذهنی قابل دسترسی تنها برای صاحب آن ویژگی

 طور عینی بررسی و اثبات کند های فردی را بهتواند سازگاری و ثبات ذهنیتهای ذهنی شود. علم مینباید مان  مطالعه علمی پدیده 

 (. 177-176، 1395، داماسیو)

تر این  جزو متفکرانی است که به مسئله سخت آگاهی پی برده و این مطلب را در آثار خود بیان کرده است. اما مطلب مهم  2نیگل

شناسی  خواهد یک امر فراتر از فیزیک را اثبات کند؛ بلکه در صدد است تا تبیینی از آگاهی ارائه دهد که در ذیل زیستاست که او نمی

اند و حتی مغز را علت  تکاملی گنجانده شود و حتی معتقد است تا اینجا متفکران با مکاتب مختلف در ارائه چنین تبیینی ناکام مانده 

 شود که گفته شود تبیین صورت گرفته است. ذهن دانستن هم موجب این نمی

بسیاری از ،  هاصورت آگاهی از آن و در  ،  اطلاع استها بیرسد که اموری وجود دارند که انسان از آنبه اعتقاد نیگل به نظر می 

دانستن علت مستقیم یک پدیده لزوماً به معنای درک کامل و فهم آن پدیده نیست. ،  شدند. با این حالتر میواقعیات برای او قابل فهم

اما به خودی خود موجب ،  اگرچه ممکن است یک تبیین علی ارائه دهد،  های مغزی علت آگاهی دانسته شوداینکه فعالیت،  برای نمونه

 (. 70، 1396، نیگل ) شودفهم کامل ماهیت آگاهی نمی

مسئله  را  آگاهی  نیگل  تامس  ذهنفیلسوفانی چون  مشکل  چارچو   در  می-ای  در تلاش بدن  و  یا  دانند  فیزیکی  تبیینی  تا  اند 

ها جزئی از جهان اگر انسان ،  شناختی از آن ارائه دهند. نیگل معتقد است که هنوز تبیینی درست از آگاهی وجود ندارد. به باور اوزیست

تواند به موجوداتی فراتر از امور صرفاً فیزیکی  درک نظم طبیعی باید گسترش یابد تا نشان دهد چگونه این نظم می ،  فیزیکی هستند

های زیرا این علم برای تبیین داده،  کند که ابزارهای علم فیزیک برای توضیگ این پدیده کافی نیستندمنتهی شود. نیگل استدلال می

تنهایی کند که این تأیید تجربی به تأکید می،  انات نتیجه فرایندهای تکاملی استفیزیکی شکل گرفته است. در حالی که آگاهی حیو

های فیزیکی رسد که تبیین انتخا  طبیعی برای ویژگیدهد. نیگل به این نتیجه میتبیینی برای چرا و چگونگی این پدیده ارائه نمی

،  نیگل)  طور کامل توضیگ دهداما برای آگاهی کافی نیست و هیچ تبیین دیگری نیز تاکنون توانسته این مسئله را به ،  کندکفایت می

1396 ،69 .) 

ا  گلین فرو    یرفتار   ای  یکیزیف  ی ندهایرا به فرا  یذهن  یهادهیپد  کوشند یکه م،  3انهیگرالیتحو  یهاهیباور است که نظر  نیبر 

تب،  بکاهند مانده   یآگاه  ده یپد  نییدر  به ناکام  ناد  ا یکه    یاگونهاند؛  را  ذهن  گ یتوض  ییتوانا  ا یاند  گرفته   ده یآن  آگا  یتجربه  را    هانه و 

 
1 Consciousness   
2 Tomas Nagel  

این  های فیزیکی یا زیستی فروکاستهای ذهنی مانند آگاهی را به پدیدهتوان پدیده اند که میدر فلسفه ذهن بر آن )(reductionist theoriesگرایانهنظریات تحویل 3
های عصبی یا رفتاری جایگزین  کنند مفاهیم ذهنی را با عبارات و مفاهیم علمی قابل مشاهده مانند فعالیتاند و تلاش میها معمولاً بر پایه نوعی فیزیکالیسم بنا شدهدیدگاه
 اندازندشخص« را توضیگ دهند و لذا جنبه اصلی آگاهی را از قلم میتوانند »چگونگی تجربه از منظر اولکنند که این نظریات نمیمنتقدانی همچون نیگل استدلال می کنند
از ویژگیهپدیده  کندفروکاهشی به طریق سرراستی با متافیزیکِ ترتب تلاقی میتبیینِ  شناسیِ  معرفت»  .(436  -435  ، 1974نیگل، ) های سطگِ  ای طبیعی در قالبِ بعضی 
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،  رندیتجربه آگاهانه را در بر گ یِداریو پد ویسوبژکت یهایژگیو ستندیقادر ن انهیگرالیتحو یهالیاز تحل کیچیه، اند. از نظر اونداشته

مانند انسان رفتار    قاًیرا تصور کرد که دق  یربات  توانی م،  نمونه  یبرا   سازگار باشند.  ز ین  یبا فقدان آگاه  توانندیم  هال یتحل  ن یچرا که ا

  ن یرفتارها باشند و از ا  یآگاهانه ممکن است علت برخ  یکه حالات ذهن  ردیپذیم  ز ین  گلیاز درون ندارد. ن  یاتجربه  چیاما ه،  کندیم

از آنچه تجربه آگاهانه را    یکاف  لیتحل  هاف یتوص  نیاکه    کندیم   دیاز آنها به دست داد؛ اما تأک  یکارکرد   ییهاف یجهت بتوان توص

 (. 437- 436، 1974، نیگل) دهندیارائه نم سازدیم

  خود با عنوان   یدر رساله دکتر  ی. وخوردیبه چشم م  یمسائل »آسان« و »سخت« آگاه  انیم  یروشن   کیتفک،  1در آثار چالمرز

  تیبه رسم  هاده یپد  نیحال رازآلودتر  نیو در ع  نیتریاز اساس  یکیعنوان  به   زیرا ن  یآگاه،  علم  ت یبر اهم  دیضمن تأک،  2ذهن آگاه( )

جهان   یهاده یپد  نیزتریو اسرارآم  نیتردهیچیاز پ،  است  واسطهیانسان آشنا و ب   یتجربه آگاهانه با آنکه برا،  اعتقاد چالمرز  ه. بشناسدیم

روشن  ،  گرید  یاما از سو  کند؛یدرک م   درن یبا تجربه آگاهانه در تماس است و آن را ب   ماًیانسان مستق،  سوکی. از  شودیمحسو  م

  گ ی هماهن  و قابل توض،  یعل  یهانییو تب  یک یزیف  یبر ساختارها   یمبتن  یِعلم   ینیبرا با جهان  یذهن  دهین پدیا  توانیچگونه م  ستین

هنوز  ،  دیآ  دیمغز پد  یکیزیاز ساختار ف  تواندی وجود دارد و چگونه م  یمسئله که چرا آگاه  نیا،  واق   در  .(3،  1996،  چالمرز)   ساخت

ا  یباق  پاسخیب بر  چالمرز  است.  م  سمیکالیزیف،  اساس   ن یمانده  قرار  تنگنا  در  مهم  یکی.  دهدیرا  عل  ییهاچالش  نیتراز  او   هیکه 

  ی کیزیرا تصور کرد که از نظر ف  یجهان   توانیکه م  دهدیاستدلال نشان م  نیاست. ا  3« ی»استدلال زامب،  کندیمطرح م  سمیکالیزیف

صرفاً به   تواندینم  یکه آگاه  دهدینشان م  نیوجود نداشته باشد؛ ا  یاتجربه آگاهانه   گونهچیاما در آن ه،  مانند جهان ما باشد  قاًیدق

 .ابدی لیتقل یکیزیامور ف

،  یکیزیف  یندهایچرا و چگونه فرا  ستیمانده است و هنوز مشخص ن  یعنوان معما باقهمچنان به  یکه آگاه  کندیم  انیچالمرز ب

هستند که از منظر   یا یدرون  یادراکات ذهن ،  هاتجربه  نیهمراه هستند. منظور از ا  یدار یپد  یذهن  یها با تجربه،  مغز  تیمانند فعال

ماول رخ  قرمز    دنید،  درد  احساس مانند  ،  دهندیشخص  بهیقیموس  دنیشن  ا یرن   شواهد.  م  ی رغم  نشان  از   یآگاه  دهندیکه 

  ن یا  یدیآن وجود ندارد. پرسش کل  ل یدل  ای ندیفرآ  نیا  یاز چگونگ  یهنوز درک واضح،  دیآیوجود ممانند مغز به   یکیزیف  یهاستمیس

داشته   یخاص یژگیو دیها باتجربه ن یباشد و چرا ا یداریپد یهاهتجرب یدارا تواندی مانند مغز م یک یزیف ستمیس ک یاست که چگونه 

 
یا   –های فیزیکی  ای طبیعی قابلِ تبیین فروکاهشی در قالبِ ویژگیهپدیده   ها ترتبِ منطقی داشته باشدقابلِ تبیینِ فروکاهشی است دقیقاً در صورتی که بر آن ویژگی  پایین

ای طبیعی قابلِ تبیینِ فروکاهشی در قالب  تر بگوییم: پدیده دقیق   است در صورتی که بر امورِ فیزیکی ترتبِ منطقی داشته باشد.  –  «قابلِ تبیینِ فروکاهشی»  به بیانِ ساده 
یک پدیده علی الاطلاق    های سطگِ پایینِ موردِ بحث ترتبِ فراگیر و منطقی داشته باشدمتمهل شدنِ آن پدیده بر ویژگی  تر است اگر ویژگیِهای سطگِ پایینبعضی از ویژگی

انگاراین را می  های فیزیکیْ ترتبِ فراگیر و منطقی داشته باشدقابلِ تبیین فروکاهشی است اگر ویژگیِ متمهل شدنِ آن پدیده بر ویژگی تبیینِ فروکاهشی  ه  توان ایضاحِ 
 (. 59 ، 1402 چالمرز، ) «.انگاشت، شاید با قدری مواضعه

1 David Chalmers. 
2 The Conscious Mind. 

زامبی فلسفی موجودی فرضی است که از نظر فیزیکی و   کندزامبی فلسفی را مطرح میه  دیوید چالمرز در استدلال زامبی خود برای به چالش کشیدن فیزیکالیسم، اید  3
ها  احساسات صحبت کند یا به محرکه  تواند دربار ای میبه عبارت دیگر، چنین زامبی  ( استqualia)  آگاهانهه  کارکردی کاملاً مشابه یک انسان معمولی است، اما فاقد تجرب

ه  تواند صرفاً نتیجآگاهی نمیای ممکن باشد، پس  کند که اگر تصور چنین زامبیچالمرز استدلال می  ها ندارددرونی از درد، لذت یا رن ه  واکنش نشان دهد، اما هیچ تجرب 
این نتیجه نشان   توانند تفاوتی اساسی در داشتن یا نداشتن آگاهی داشته باشندچراکه در این صورت، دو موجود از نظر فیزیکی کاملاً یکسان می  فرآیندهای فیزیکی باشد

 (. 99-94، 1996)چالمز، تواند آن را تبیین کند دهد که فیزیکالیسم قادر به توضیگ کامل آگاهی نیست و نوعی واقعیت غیرمادی در کار است که علم فیزیکی نمیمی
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  یهااند به جنبهمعاصر نتوانسته   یهاهیچالمرز معتقد است که نظر  حالی داشته باشد؟ ،  به تعبیر دیگر چرا باید چنین سیستمی بودن  باشند.

 (. 23مقدمه ، 1402، چالمرز) دهند گیجهان توض یعیرا در نظم طب یمسئله پرداخته و آگاه نیدشوار ا

رسند. او بیان به نتیجه روشنی نمی، تگمارک تأکید دارد که بسیاری از مباحث مربوط به آگاهی به دلیل تفاوت در تعاریف طرفین

، هیچ تعریف واحدی از آگاهی وجود ندارد و تعاریف متعددی چون حساسیت جسمانی ،  کند که همانند مفاهیمی چون حیات و هوش می

دهد که بر تجربه ذهنی تگمارک تعریفی کلی از آگاهی ارائه می،  و آگاهی از خویشتن مطرح شده است. در کتا  خود،  هوشیاری 

 (. 448-447، 1401، تگمارک) آگاهی دارد، که هر فرد زمانی که احساس خاصی از بودن را تجربه کندطوریدرونی متمرکز است؛ به

حتی فردی  ،  آگاهی از خویشتن یا عواطف است. بنابراین،  ادراک،  گوید که تعریف او از آگاهی مستقل از رفتارتگمارک همچنین می

های حسی دسترسی نداشته باشد. به همین هرچند که ممکن است هوشیار نباشد یا به ورودی،  همچنان آگاهی دارد،  بیندکه خوا  می

، همچنان آگاهی خواهد داشت. این تعریف،  حتی اگر نتواند حرکت کند،  ای مشابه درد داشته باشدسامانه هوشمندی که تجربه،  ترتیب

، افزار باشند و فاقد حسگرها یا بدنی رباتیک باشندهای هوش مصنوعی آینده که ممکن است تنها به صورت نرم در مورد آگاهی سیستم

 (. 448، 1401، تگمارک ) کنداظهار نظری نمی

به اعتقاد تگمارک با بیان چنین تعریفی نادیده گرفتن مسئله آگاهی دشوار است. همان طور که یووال نوح هراری در کتابش انسان 

چالش پیش رویش این است  ،  های ذهنی درونی موضوعیت نداردکند: »اگر دانشمندی بخواهد بگوید تجربهخداگونه این گونه بیان می

 (. 150، 1397، هراری) اند«های ذهنی درونی توضیگ دهد چرا صحبت شکنجه و تجاوز نادرستکه بدون رجوع به تجربه

های  های مرتبط با آگاهی پیشرفتدهد که گرچه علوم طبیعی و شناختی در تبیین مکانیسمتحلیل کلی این مباحث نشان می

رسد که اند. به نظر می آگاهانه ناکام مانده   چیستی و چرایی تجربه  اما همچنان در پاسخ به پرسش بنیادین درباره ،  اندچشمگیری داشته

شود.  گرایی محسو  میچالشی جدی برای فیزیکالیسم و تقلیل،  ای که فراتر از روابط فیزیکی صرف قرار داردعنوان پدیدهآگاهی به

برای درک عمیقازاین باشد که  نیاز  آنرو شاید  نه به سراغ روش ،  تر  برویم که  نوینی  علوم طبیعیهای  فلسفه و شاید  ،  تنها  بلکه 

 ای دیگر را نیز دربرگیرد. رشتههای میانحوزه

 . مسئله آسان و سخت آگاهی  1-1

ند بلاک و جان سرل که با  ،  های موجود در رابطه با دو نوع از آگاهی که توسط فیلسوفانی چون چالمرزباید توجه داشت که تفکیک

 1دارای مناط و ملاک واحدی است. ، پذیردتعابیر مختلف صورت می

 
( در آثار  Access Consciousness)  پذیر( و آگاهی کارکردی یا دسترسPhenomenal Consciousness)  ادعای نویسندگان: تمایز میان آگاهی پدیداری  1

شخصی  نقطه مشترک: تأکید بر جنبه اول  ( 1استدلال نویسندگان:    رغم تفاوت در تعبیر و بیان، دارای مناط و ملاک واحدی است. نیگل، جکسون، چالمرز، و بلاک، علی
ای از منظر  گوید چنین تجربهاو می  .نیگل با طرح این پرسش که »چه حسی دارد که یک خفاش باشید؟« بر جنبه غیرقابل انتقال و درونی تجربه آگاهانه تأکید دارد:  آگاهی
های  دهد که دانستن همه دادهجکسون در آزمایش اتاق مری نشان می  (437  -435  ، 1974نیگل، )  شخصی از درک آن عاجز استپذیر است اما علم سومشخص درکاول

چالمرز نیز با تمایز میان »مسائل   (291  ، 1986جکسون، )  ( از جنس دانش علمی نیستqualia)  گیرد، یعنی کیفیت ذهنی تجربهدرونی را نمیه  فیزیکی هنوز جای تجرب
چالمرز،  )  نشده استتواند توضیگ دهد، کارکردهای شناختی است، اما تجربه پدیداری هنوز رازی حلآسان« و »مسئله سخت« آگاهی، به همین جنبه اشاره دارد: آنچه علم می

  کند تری در زبان فلسفی معرفی میصورت صریگ دقیقاً همین ملاک را به Access Consciousnessو  Phenomenalبلاک نیز با تفکیک میان   (12 -11 ، 1996
نکته تأکید دارند که علم و فیزیکالیسم فعلاً یا ذاتاً قادر به  هر چهار فیلسوف به نوعی بر این  .  وجه اشتراک: ناتوانی فیزیکالیسم در تبیین تجربه درونی  (2.  (1995بلاک،  )

  بنابراین ملاک و مناط تمایز آنها، وجود وجهی از آگاهی است که با دانش فیزیکی قابل تحویل نیست.   توضیگ چگونگی ظهور تجربه پدیداری از فرآیندهای فیزیکی نیستند
«، و بلاک از hard problem«، چالمرز از »qualia«، جکسون از »?what it is like to be a batاگرچه نیگل از ».  های ظاهری، وحدت مفهومیتفاوت  (3



 

 280- 259، صص  1404، 52، شماره 19دوره دانشگاه تبریز، ، های فلسفیپژوهش                                                                                     268

و   ویسابجکت  یبعُد  یکه تجربه آگاهانه دارا  کندیاستدلال م  خود با عنوان خفانش بودن چه حس و حالی دارد؟  در مقاله معروف  گلین

  ک ی  یساختار مغز  میتوانیاگرچه م،  او  ری. به تعبیشخص علمنه از منظر سوم،  شخص قابل درک استاست که از منظر اول   یدرون

 ی عن ی—میخفاش باش  ک یدارد که    یچه حس  میبدان  میتوانینم  گاه چیاما ه،  میینما  لیرا تحل  یامواج صوت  ای  میکن  یخفاش را بررس

 یکه صرفاً به بررس یستیکالیزیف یهاه ینشان دهد که نظر کندیاستدلال تلاش م  نی با ا گلین خفاش را از درون. کی ستن یتجربه ز

رفتار  یکیزیف  یساختارها پد  توانندینم،  پردازندیم  یو  آگاهphenomenal)  یداریجنبه  توض  ی(  او  گیرا  نظر  از   ی آگاه،  دهند. 

 (. 441 -437، 1974، نیگل) یعلم  حاتیتوض قینه از طر، قابل درک است ستهیزتجربه قیدارد که صرفاً از طر یایژگیو

،  ها داردممکن را درباره رن  ی که تمام دانش علم  یزن د؛یگو یسخن م یبه نام مر یت یاز شخص یفکر یشیآزما درنیز جکسون 

ها را چگونه رن مغز  ،  دارد  یموجنور چه طول   داندیم  قاًیاست. او دق  دهیند  یکرده و هرگز رنگ  ی زندگ  دیوسفاهیاتاق س  کیاما در  

و رن  قرمز را    دیآیم  رونیبار از اتاق ب  نیاول  یبرا  یمر  یوقت  اما.گذاردی اثر م  هیشبک  یرو  گونهو رن  قرمز چ،  کندیپردازش م

 شیآزما  نیاز ا  جکسون  اند.او قادر به انتقال آن نبوده  یعلم   یهااز دانسته  کیچی که ه  یز یچ  کند؛یرا تجربه م  ید یجد  یز یچ،  ندیبیم

کامل    سمیکالیزیف  نیاست و بنابرا  یکیزیف  یهانییفراتر از تب،  یتجربه ذهن  ای(  qualia)  یداریکه دانش پد   ردیگیم  جهینت  یفکر

، 1986،  جکسون)  و تجربه آگاهانه اشاره دارد  یکیزیف   یهاحالت  انیم  یحیبه شکاف توض،  گلیمانند استدلال ن  زین  شیآزما  نی. استین

291 .) 

 آگاهانه   ذهن است که ذهن را بر اساس تجربه  یداریمفهوم پد،  نخست   :شودیقائل م  زیدو مفهوم متفاوت از ذهن تما  انیچالمرز م

و بر آن تمرکز    داندیبعُد ذهن م  نیترده یچیجنبه را پ  ن ی. او اداندمی  آگاهانهرا وابسته به تجربه    ی حالت ذهن  ک یو    کندیم  فتعری

  ی نییتب  ای  یعل   یعنوان مبناذهن است که آن را به  یشناختمفهوم روان،  دوم  .داند ینم  یذهن  یها یژگیتمام و  معادلهرچند آن را  ،  دارد

، کند   فایرفتار ا  گیتوض  ای  جادیدر ا  یکه نقش مناسب  شودیمحسو  م  یذهن  یحالت زمان   کی،  دگاهید  نی. از اردیگیرفتار در نظر م

در نظام   یآن حالت ذهن  یو کارکرد  ینقش عل ،  دارد  تیآنچه اهم،  چارچو   نی آگاهانه داشته باشد. در ا  تیفیضرورتاً ک  نکهیبدون ا

  ا یکند    فایاما اگر بتواند در بروز رفتار نقش ا،  ستی لزوماً آگاهانه ن  یمعنا که حالت ذهن  نیرفتار است؛ به ا  نییتب  ای  جادیو در ا  یشناخت

  ک یچیه  رایز،  ستندین  گریکدیدو مفهوم در رقابت با    نیدارد که ا  دیتأک  چالمرز. شودیم  یتلق   یذهن،  دینما  نییرا تب  یعملکرد شناخت

   (.12-11، 1996، چالمرز) اما متفاوت اشاره دارند یواقع یهاده یهر دو مفهوم به پد، . به نظر اورود یشمار نم ذهن به  یینها لیتحل

  گ یتوض  ازمندین  کیاشاره دارد که هر    یمختلف   یهادهیبلکه به پد،  ستیمسئله واحد ن  کی  ی که آگاه  کندیچالمرز استدلال م

 ی بند و دسته  صیتشخ  یی: مسائل آسان و مسائل دشوار. مسائل آسان شامل تواناکندیم  میرا به دو دسته تقس  یهستند. او مسائل آگاه

رفتار هستند که با   یتمرکز توجه و کنترل اراد،  یشناخت   یخودآگاه،  یحالات ذهن  یریپذگزارش ،  ت اطلاعا  یساز کپارچهی،  هامحرک

اما مسائل دشوار به تجربه ذهناندنییقابل تب  یعصب  یها و مدل  یعلوم شناخت   یها روش  مربوط    یآگاه   «یدار یپد  تیف ی»ک  ای  ی. 

 (. 201-200، 1995، چالمرز) هستند یرکاهشیغ یکردهایور  ازمندیو ن شوندیحل نم یعلم  جیرا یهانییکه با تب شوندیم

 
ای  توانند تجربهکنند، همه آنها به یک پرسش بنیادین اشاره دارند: چگونه فرایندهای فیزیکی می« استفاده میA-consciousnessو  P-consciousnessتفکیک »

های در نتیجه با وجود تفاوت در شیوه بیان و زبان فلسفی، نیگل، جکسون، چالمرز و بلاک همگی به تمایزی بنیادی میان جنبه درونی، آگاهانه و سابجکتیو تولید کنند؟
غیرقابل انتقال، گاه به صورت کوالیا، و گاه در قالب مسئله سخت آگاهی طرح شده است، دارای  ه  این تمایز که گاه در قالب تجربه زیست  اندپدیداری و کارکردی آگاهی قائل

 مناط و ملاک واحدی است؛ یعنی همگی به وجهی از آگاهی اشاره دارند که فراتر از توضیحات فیزیکی و علمی قرار دارد. 
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های  کنم آن را برای شما توضیگ دهم. حتی اگر توضیحات دقیقی از فعالیتام و سعی میتصور کنید که من تجربه لذتی را داشته

درستی درک کنید که من چه بهتوانید  نمی،  ایدشما که آن تجربه را نداشته،  های بدنی یا رفتارهای مرتبط ارائه دهمواکنش،  مغزی

هایی مانند »قرمرز دیدن چه حس و حالی دارد« یا »خفاش حسی داشتم. این همان چیزی است که چالمرز و اندیشمندان دیگر با مهال 

توان از چند مهال ملموس استفاده کرد: تجربه جنسی: فرض کنند. برای توضیگ این موضوع میبیان می  1بودن چه حس و حالی دارد« 

روانشناختی و بیولوژیکی را ،  کنید به کودکی توضیگ دهید که تجربه ارتباط جنسی چگونه است. حتی اگر تمامی جزئیات فیزیولوژیکی

قادر نخواهد بود حس و حال واقعی این تجربه را درک کند. این مهال نشان  ،  کودک چون خود هرگز این تجربه را نداشته،  بیان کنید

 ذاتی منجر شوند. توانند به درک کامل از یک تجربه دهد که توضیحات عینی نمیمی

های درونی دانش را بشنود  فردی ممکن است تمامی مباحث علمی و زیبایی تجربه لذت بردن از علم و دانش نیز این گونه است.

از درک عمیق مفاهیم علمی حاصل می،  یا مطالعه کند اگر هرگز حس شگفتی و لذت عمیقی که  باشداما  نکرده  را تجربه  ، شود 

مستقیم    تجربه  تواند آن لذت را به طور واقعی درک کند. همانطور که انتقال توضیحی درباره زیبایی دانش از طریق کلمات به اندازهنمی

 آن تاثیرگذار نیست.

آرامش و رضایت از وجود حاصل  ،  احساس پیوند عمیق ،  دهند که در لحظات معنویتجربه معنوی: بسیاری از افراد گزارش می

کلام و شخصی را به  تواند کاملاً آن حس و حال بیشود. حتی شرح دقیق وضعیت روانی و فیزیولوژیکی در چنین لحظاتی نمیمی

 فرد دیگری منتقل کند که هرگز آن تجربه را نداشته باشد.

تمامی توضیحات علمی  ،  مهلاً توت فرنگی( را تجربه نکرده باشد)  تجربه طعم: فرض کنید کسی که هرگز طعم یک میوه خاص

او هرگز  ،  های عصبی و توضیحات مربوط به لذت حسی مرتبط با آن میوه را بشنود. با این حالواکنش،  درباره ترکیبات شیمیایی 

 تواند درک کند که حس واقعی چشیدن آن طعم چگونه است. نمی

ممکن است تمامی جزئیات  ،  گاه سردرد شدید یا خوشحالی عمیقی را تجربه نکردهتجربه درد یا خوشحالی شدید: فردی که هیچ

طور کامل حس و حال واقعی آن حالات تواند به نمی،  شناختی مربوط به آن حالات را بشنود؛ اما بدون تجربه مستقیمعلمی و روان

 احساسی را درک کند. 

ناشی از آن چیزی است که تنها  ،  درونی و شخصی یک حالت یا حس  تجربه،  دهند که در بسیاری از مواردها نشان میاین مهال 

همیشه یک شکاف بین توصیف  ،  توضیحات دقیق علمی و بیولوژیکی  مستقیم قابل درک است؛ بنابراین حتی با ارائه  از طریق تجربه

های بیان شده از طریق فیلسوفان ذهن  شود و مهال عینی و حس درونی وجود دارد که محور اصلی مسئله سخت آگاهی محسو  می

 های بیان شده است. در این زمینه شبیه به مهال 

مسئله  )  کنیممسئله آسان( و آنچه که به صورت درونی حس می)  صورت عینی شرح دهیمتوانیم به این اختلاف بین آنچه که می

سازی  توانند فرآیندهای شناختی را به دقت مدل شناسی میمعروف است. اگرچه علوم اعصا  و شناخت 2به »شکاف تبیینی« ، سخت(

 
1 What is it like to be a bat? 

های فیزیکی مربوط به تجربیات ذهنی را توضیگ دهیم، هنوز  در نظر لوین، به این معناست که حتی اگر ما بتوانیم مکانیزم )(explanatory gap مسئله شکاف تبیینی 2
مهلاً  )  توانیم یک مکانیزم فیزیکی برای احساس دردکند که در حالی که میبه طور خاص، لوین ادعا می  ماندتفاوتی بنیادی میان توضیگ فیزیکی و تجربه ذهنی باقی می

شکاف تبیینی به این مشکل اشاره دارد که    طور کیفی در تجربه انسانی است، تبیین کندتواند آنچه که درد به( شناسایی کنیم، این توضیگ هنوز نمیCفعال شدن فیبرهای  
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های کیفی تبدیل های ذهنی و حستوانند به سادگی بیان کنند چگونه و چرا این فرآیندها به تجربهاما هنوز نمی،  و توضیگ دهند

 شوند. می

که پرسش از   شودی مطرح م  یکیزیمتاف یچالش، سو ک ی. از کشدیرا به چالش م کیزیاصالت ف یبه دو شکل کل یداریپد یآگاه

  م یریاگر بپذ  یوجود دارد که حت  یشناخت معرفت  یچالش،  گرید  ی است. از سو  یکیزیف  میدر قالب مفاه  یذهن  ات یفیک  گیامکان توض

باق  دیدرک نحوه تول  یدشوار   نانهمچ،  دارند  یکیزیف  یت یماه  یذهن  اتیفیک ،  1392،  کرافت)  ماندیم  یتجار  آگاهانه توسط مغز 

290 .) 

و همچنین مسئله    کرد  کیتفک  گریکدیاز    گیطور صردو نوع پرسش را به   نیبار ا  نینخست  یبرا   نیکه جوزف لو  شودیگفته م

  (.2001، لوین) او بیان کرد نیز شکاف تبیینی را

در برابر اصالت   یکیزیبر چالش متاف  دیتأک  یها براراه  نیرومندتریاز ن  یکی،  ه جکسون مطرح کردهآزمایش ذهنی اتاق مری ک

محبوس است و   د یو سف  اهیاتاق س  کیدر    یمار،  که ارائه شده  آزمایش ذهنیبر اساس    (290، 1392، کرافت)  دیآیبه شمار م   کیزیف

را  ،  اعصا   یولوژیزیو ف  یمی ش،  کیزیاز جمله ف،  جهان  یکیزیف  اتیممکن درباره واقع  یهایتمام دانستن  دیو سف  اه یمناب  س  قیاز طر

 یک یزیف  اتیکه دانستن تمام واقع  کندیم  جا ی ا،  رندیپذلیتقل  یکی زیف  اتیبه واقع  اتیاست همه واقع  یکه مدع ،  سمیکالیزی. فآموزدیم

 یرنگ  ونیزیتلو  کیبار    نینخست  یبرا  ایاز اتاق خارج شده    یکه مار   یهنگام،  حال  نیممکن باشد. با ا  اتیمعادل دانستن تمام واقع

 دهدی نشان م  ن ی. اآموزدی را م  دیجد  یزیچ  قیطر  ن یو از ا  آوردیرن  قرمز را به دست م  دن یاو تجربه د،  ردیگیقرار م  ارش یدر اخت

استدلال   نیا،  نی. بنابراستین  یکاف   زیدانستن همه چ  یبرا  یک یزیف  اتیکامل نبوده و دانستن تمام واقع  نیاز ا  شیکه معرفت او پ

 ی ک یزیمعرفت ف ازمعرفت وجود دارد که فراتر  ینوع رایز، جام  درباره معرفت باشد یاهینظر تواندینم سمیکالیزیکه ف ردیگیم جهینت

در تایید همین  ،  های بالا نیز که در پی تفکیک میان توصیف یک شیء و تجربه آن بیان شدمهال   (.292  -291،  1986،  جکسون)  تاس

 استدلال معرفت جکسون است. 

 ییهاتی به واقع  یشناسینوع هست  نیشخص: اسوم  یشناسیهست .  1  :شودیقائل م  زیتما  یشناس یدو نوع هست  انیمنیز    سرل

است که   یمغز   یو عملکردها  یکیولوژیب،  یک یزیف  یهادهیدسته شامل پد  نیاشاره دارد که مستقل از هر فاعل آگاه وجود دارند. ا

،  باشد  ف یگر خاص قابل توصمشاهده   کیبه    ازیهر آنچه که بدون ن،  گرید  ان یکرد. به ب  فیتوص  ینی و ع  یها را از منظر علمآن   توانیم

وجود   یاست که تنها در صورت  ییهادهیشامل پد  یشناس ینوع هست  نیشخص: ااول  یشناس یهستدوم    .ردیگیدسته قرار م  نیدر ا

»احساس ،  مهال  ی. برارندیگی دسته قرار م  نیدر ا  یاحساسات و ادراکات ذهن،  یفاعل آگاه تجربه شوند. آگاه  کیدارند که توسط  

، 2008،  سرل)  ست ین  فیقابل تعر،  موجود آگاه  کیمستقل از  ،  خودیودخآن را تجربه کند؛ درد به   یوجود دارد که کس   یدرد« تنها زمان

97-99 .) 

. او  دهدیم گیتوض دهیبلکه با اشاره به خود پد، قیدق یفیتعر و بدون ارائه  انهیگرالیرتقلیغ یرا به شکل  1ی دار یپد یند بلاک آگاه

، دنید)  یشامل ادراکات حس  ینوع آگاه   نی. انامدیم  یاتجربه  یهایژگیآن را و  یهایژگیو و  داندیرا معادل تجربه ماین نوع آگاهی  

  ی هایژگیبا وآگاهی پدیداری  که    کندیم  دیتأک  بلاک و احساسات است.  الیام،  هاشهیاند  نیدرد( و همچن،  دنیچش،  دنییبو،  دنیشن

 
  -357  ، 1983لوین،  )  های فیزیکی آن را بدانیمشود، حتی اگر مکانیزمطور کیفی چگونه احساس میای مانند درد بهطور کامل توضیگ دهیم که چرا تجربهتوانیم بهما نمی
358).   

1 P-consciousness 



 

 

 271                                کریمی                                                        /یله آسان و سخت آگاهأاز منظر مس یهوش مصنوع یاخلاق گاهیجا

آگاهی    که  کندیاشاره ماو  ،  نیکرد. همچن  نییتب  ییآن را بر اساس کارکردگرا  توانیمتفاوت است و نم   یکارکرد  ای،  1ی قصد،  ی شناخت

صدا از چپ با   کی  دنیمهلاً شن)  دهد  رییرا تغ  یآگاه  تجربه  تواندیم   یقصد  یتفاوت در محتوا  را یز،  است2ی اغلب بازنمود  پدیداری

به  و کاری  مربوط است  آگاهی پدیداری  به    قاًیدق  یآگاه  یعلم  یکه معما  کندی م  انیباو    همان صدا از راست متفاوت است(.  دنیشن

  (.230، 1995، بلاک) ندارد4یخودآگاه ای 3ر یپذیدسترس یآگاه

 ی ها یاست. بررس یاریهمان مسئله دشوار هش یداریپد یاریگرفت که هش  جهینت توانیم، چالمرز و بلاک یهادگاه یبر اساس د

و    اریحالت هشعمدتاً بر پردازش اطلاعات در  ،  یمغز  یها بیبا آس  مارانیچه در افراد سالم و چه در ب،  یاریمربوط به عملکرد هش

  ی سازمانند آماده   ییهاشیاند. آزمامطالعات از اصل مسئله غافل مانده   ن یو بلاک معتقدند که ا  المرز اند. اما چمتمرکز بوده   اریناهش

در حل مسئله    یریو تأث  کنندیکمک م  یاریتنها به حل مسائل ساده هش،  خاص  مارانیدر ب  یشناخت  یها تفاوت  یبررس  ای  دهیپوش

  ا یتجربه    تیدرباره ماه  یحیاما توض ،  سازندیبه اطلاعات را آشکار م  یدسترسمربوط به    یها مطالعات صرفاً تفاوت نیدشوار ندارند. ا

 (.638- 637، 1402، برمودز) کنندیارائه نم  یداریپد یاریهش یستیچ

که چرا حل مسائل   کندیپرسش را مطرح م  نیو ا  ستندین  یار یقادر به حل مسئله دشوار هش  یچالمرز معتقد است که علوم شناخت 

را    یدسترس   یار یو هش  یداری پد  یار یبودن هش  یکیاو امکان  ،  نیکند؟ همچن  تیما را به حل مسئله دشوار هدا  دینبا  یاریساده هش

دارند و استدلال    دیتأک  یاریدو نوع هش  نیا  انیم  یاساس  زیمانند چالمرز و بلاک بر تما  یلسوفانیف،  معاصر  یها. در بحثکندیم  یبررس

 ده ینام  «ین ییمشکل را »شکاف تب  نیا  نیاند. جوزف لودو مقوله مستقل   ارانهیو تجربه هش  ارانهیکه پردازش اطلاعات هش   کنندیم

اما بلاک با اشاره به  ،  وجود داشته باشد  یدار یپد  یاریبدون هش  تواند یم  یدسترس  یاریمطرح شده که هش  یادهیا،  راستا  نیاست. در ا

به درک   توانندیم  ینیفراتر از کورب  یبا حالت  یماران یکه ب  دهدیم   شنهادیو پ  کندیامکان را رد م  نیا،  ینیمبتلا به کورب  مارانیتجربه ب

 (. 638، 1402، برمودز) کمک کنند میمفاه ن یبهتر ا

دهد توضیحات صرفاً فیزیکی  مسئله سخت آگاهی به نوعی پرسشی بنیادین از ماهیت وجود و تجربه است که نشان می،  در نتیجه

ترین و عملکردی از مغز قادر به فراگرفتن تمام ابعاد آگاهی انسان نیستند. این موضوع باعث شده است که همچنان یکی از مهم

 های ذهنی منجر شود.تری در حوزه آگاهی و تجربهها در فلسفه ذهن باقی بماند و به تحقیقات عمیقچالش

 . آگاهی در هوش مصنوعی  2-1

بوده است.   ریاخ  یهادر دهه  یو علم  یاز موضوعات مهم فلسف  هان یدر ماش  یکه بحث درباره امکان آگاه  کندمی  استدلال  چالمرز

 ها انهیرا  یهاتیبر محدود  دگاهید  نیمنتقدان ا  کهیدرحال ،  ذهن داشته باشند  توانندیم  هاانهیرا،  مناسب  یزیرمعتقدند که با برنامه   یبرخ

  ی : گروه شوندیم میاعتراضات به دو دسته تقس نی. است ین یکاف  یظهور آگاه  یدارند و معتقدند که صرف انجام محاسبات برا دیتأک

  ت یمانند خلاق  ییهاتیقابل  یها داراانسان   رایز،  ستندیانسان ن  یرفتار شناخت   دیقادر به تقل  یحت   یمحاسبات  یهاستمیباورند که س  نیبر ا

که   شودی گودل مان  از آن م  هینظر  یها تیکه محدود  کنندیاستدلال م  زین  یفاقد آن هستند. برخ  هاانهیکه را  اندیریپذو انعطاف

 
1 Intentional   
2 Representational  
3 Access-consciousness   
4 Self-consciousness 
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بازتول  یاتیاضیر  نشیب  هاانهیرا را  باا  دیانسان  ا  یبرخ،  حالن یکنند.  چالش  ن یاز  با  شده  ییهااعتراضات   ی سازهیشب  را یز،  اندمواجه 

  (.389، 1402، چالمرز) از موارد موفق بوده است یاریبس در یکیزیف یندها یفرآ یمحاسبات

اگر   یحت کنندیکه ادعا م یدرون رادات یا، : نخستشودی قائل م زیتما «یقو ی»هوش مصنوعه  یبه نظر یراد دو نوع ا  انیچالمرز م

 یرونیب راداتیا، . دوم1سرل( ی ن یمهلاً اتاق چ) آگاه باشد تواندیباز هم نم، داشته باشد یمناسب یساختار عملکرد یاانهیرا ستمیس کی

،  رادات یا  ن یکند. هر دو دسته ا  نییرا تب  یآگاه  تواندیباز نم،  ساختار در مغز انسان هم باشد  نیاگر هم  یحت  ندیگویو م  روندیکه فراتر م

  ی هادگاهیاز طرفداران د  یاریکه بس  کندیچالمرز اشاره م  کنندیمطرح م  یآگاه  یبرا  یعملکرد  ن ییتب  تینسبت به کفا  ییدهایترد

در   یانکار آگاه  بهلزوماً  ،  دگاهید  نیا  رش یدارد که پذ  دیاو تأک،  حالنی. باادانندیرا فاقد تجربه آگاهانه م  یهوش مصنوع،  یلیرتقلیغ

آورند. اگر مغز قادر به   دیرا پد  یآگاه  توانندیم  یک یزیف  یهاستمیاست که چه س  نیا  ی. پرسش اصلشودیمنجر نم  یهوش مصنوع

  (.390- 389، 1402، چالمرز) کنند نیبتوانند چن زیکه محاسبات ن ستین دیبع، است یآگاه جادیا

در زمینه آگاهی در هوش مصنوعی نظرات متعددی وجود دارد که برخی موافق و برخی مخالف آگاهی در هوش مصنوعی هستند. 

برد و از طریق تفکیک نحو از معناشناسی  جان سرل از طریق استدلال اتاق چینی آگاهی داشتن هوش مصنوعی را زیر سوال می

معتقد است که هوش مصنوعی قوی امکان پذیر نیست. در مقابل تورین  با بیان ازمون تورین  آگاهی داشتن در هوش مصنوعی را 

 پذیرد. می

طبق   (.1980،  سرل)  ه استرا نقد کرد  یقو  ن یو هر دو نسخه از آزمون تور  یقو  یهوش مصنوع  هینظر  شیچند سال پ  رلس

  ی شناخت  یهاییتوانا  دیبا،  را بگذراند  ن یشده باشد و بتواند آزمون تور  یزیربرنامه   یبه درست  یوتریبرنامه کامپ  کیاگر  ،  هینظر  نیا

  ی فرد،  یفکر  شیآزما  نینقد کرد. در ا  2« ین یاستفاده از استدلال معروف »اتاق چ  ارا ب  هینظر  نیا  رلمشابه انسان را داشته باشد. س

به    یکرده و به درست  یسازهی را شب  ین یفرد چ  کی رفتار    تواندیم ین یچ  یها و نمادها با استفاده از دستورالعمل،  داندینم   ین یکه زبان چ

ها آن  ینمادها به معنا  یهایدادن دستکار  وندیقادر به پ  رایفهمد زینمادها را نم   یاو همچنان معنا،  حال  نیسوالات پاسخ دهد. با ا

 چیو ه  پردازدیچراکه تنها به پردازش نمادها م،  نمادها را درک کند  یمعنا  تواندینم  یوتریکامپ  چیکه ه  کندی استدلال م  رل. سستین

   (.59، 2008، سرل) ها به معنا ندارددادن آن  وندیپ یبرا یراه

 
اتاق چینی را به عنوان نقدی بنیادی بر دیدگاه »هوش مصنوعی قوی«ه  جان سرل در این مقال  1 طبق دیدگاه هوش    کند( مطرح میStrong AI)  تأثیرگذار، استدلال 

اندیشد، و فهمد، میسازی کند، بلکه در واق  خود میتواند رفتار هوشمند انسانی را شبیهدرستی طراحی شده باشد، نه تنها میکامپیوتری که بهه  مصنوعی قوی، یک برنام
انگلیسی می  کشد.سرل این ادعا را به چالش می  دارای آگاهی ذهنی است اتاقی محبوس استفرض کنید فردی که تنها  افراد بومی زبان چینی    داند، در  اتاق،  از  بیرون 

هایی دقیق به زبان  راهنما که شامل دستورالعمله  فرد داخل اتاق، با استفاده از یک دفترچ  فرستندنویسند و از طریق شکافی به داخل میهایی را به زبان چینی میپرسش
ها چنان دقیق و طبیعی  از بیرون، پاسخ   ها، معادل یک »برنامه« هستنداین دستورالعمل  کندهایی به همان زبان تولید میانگلیسی است، نمادهای چینی را تطبیق داده و پاسخ 

که  آنکند، بیهایی را بر اساس قواعد نحوی دستکاری می اما در واق ، او صرفاً دارد نشانه  فهمدکنند فرد داخل اتاق زبان چینی را میرسند که ناظران فرض میبه نظر می
معادل فهم یا آگاهی  —حتی اگر خروجی آن کاملاً طبیعی و معنادار به نظر برسد— گیرد که صرف اجرای یک برنامهسرل از این سناریو، نتیجه می  را بداند  هامعنای آن
در نتیجه، حتی اگر یک سیستم کامپیوتری   شود( منجر نمیintentionality)  ( یا قصدیتsemantics)  گاه به معنای واقعیپردازش نحوی به تنهایی، هیچ   ذهنی نیست

تفکیک میان نحو و معناشناسی موجب دو دیدگاه تمایز در  . (423-417 ، 1980سرل، ) بتواند دقیقاً مانند انسان رفتار زبانی داشته باشد، باز هم فاقد ذهن، فهم و آگاهی است 
 که خود دارای آگاهی باشندسازی ذهن انسان و مطالعه آن هستند، بدون آن ها ابزارهایی برای شبیه(: رایانهWeak AI)  هوش مصنوعی ضعیف  (1  گردد:مقاله سرل می

علاوه بر نحو معناشناسی هم )  ای مناسب، ذهنی واقعی خواهد داشت(: رایانه، در صورت اجرای برنامهStrong AI)  هوش مصنوعی قوی  (2؛  نحو را دارد ولی معنا ندارد()
 (. 423- 417 ، 1980سرل،) روشنی علیه دیدگاه دوم استاستدلال اتاق چینی به.  دارد(

2 Chinese Room Argument. 
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  فا یجان سرل ا  یدر منظومه فکر  یو قو  فیضع  یهوش مصنوع  انیم  زیتما  نییدر تب  یاساس  ینقش  ینحو و معناشناس  انیم  کیتفک

. از داندی مردود م،  دارد  دیتأک  یعلاوه بر پردازش نحو  یفهم معناشناخت  ییکه بر توانا،  را  یقو  یهوش مصنوع   هی. سرل نظرکندیم

، فهم است  یسازهیصرفاً شب،  شودیم  یمعرف  یعنوان هوش مصنوعبلکه آنچه به ،  ستیممکن ن  هاتننه   یقو  یهوش مصنوع،  او  دگاهید

از معنا ندارند.   یدرک   چیاما ه، دهندیمعنادار از خود بروز م  ییرفتارها،  پردازش نمادها   قیهوشمند تنها از طر  یها نینه تحقق آن. ماش

 هانیبلکه ماش  ست؛ین  یواقع   هاستمیس  نیدر ا  یپردازش نحو   یکه حت   کندیخود استدلال م  ترقی عم  لیسرل در تحل،  نیفراتر از ا

  (.92 -89، 2004، سرل) از آن داشته باشند لیاص یبدون آنکه فهم، کنندیصرفاً تظاهر به درک نحو م

کرده   یاست که خود او طراح   «ی نیاستدلال »اتاق چ،  یقو  یبه هوش مصنوع  راداتیا  نیترشدهکه شناخته  کندیسرل استدلال م

  ی از برخ   یکامل  یسازهیرا اجرا کند که در ظاهر شب  یابرنامه   تواندیم  ستمیس  کیکه    دهدیاستدلال نشان م  نیا(.  1980،  سرل)  است

 (.  46، 1992، سرل) زبان ندارد نیاز ا یفهم چیاما در واق  ه، ارائه دهد، ین یدرک زبان چ ییمانند توانا، یانسان یشناخت  یها تیظرف

کند؛ اما سرل و دریفوس آن را رد میکنند. در مقاله حاضر نیز مباحهی از سرل و چالمرز چالمرز هوش مصنوعی قوی را قبول می 

بیان شد تا هر دو دیدگاه بیان گردد. از سوی دیگر با فرض پذیرش هوش مصنوعی قوی و آگاهی داشتن آن باید دید که هوش  

ان دو نحوه از آگاهی پدیداری و روان شناختی باید به مصنوعی از چه جایگاهی برخوردار خواهد گردید؟ البته با توجه به تفکیک می

 این موضوع پرداخت.  

 . جایگاه اخلاقی  2

در واق  جایگاه مطرح نشده بود.    گیطور صربه،  ی از ظهور اخلاق کاربرد  شیاما تا پ،  دارد  یطولان  یانه یشیپ  1ی اخلاق  گاهیمسئله جا

ارزش توجه و مراعات اخلاقی را داشته باشد و لازم باشد بایدها و نبایدهای ،  شود که یک شخص یا موجودزمانی مطرح میاخلاقی  

گرفته شود.   او جدی  مورد  در  فکراخلاقی  امدت   یبرا،  غر   ی در سنت  بر  فرض  انسان   ن یها  تنها  که  جابود  از    ی اخلاق  گاه یها 

 ژهیوبه ،  شده است  دهیبه چالش کش  راًیاخ  دگاهید  نیا،  حالن ی. بااشوندیمحسو  م  یاخلاق  منفعلو هم    لهم عامِ   آنان  رایز،  برخوردارند

  د ینبا  یاخلاق  تینشان داد که عامل  هایبررس   نیقرار گرفت. ا  یمورد بررس  یرانسانیغ  واناتیانسان و ح  انیم  یکه رابطه اخلاق  یزمان

 توانندیم،  یاخلاق   یریگمیدر تصم  یناتوان  رغمیعل،  و کودکان  واناتیمانند ح  یموجودات  رایز،  باشد  یاخلاق  گاهیجا  نییتع  اریتنها مع

 ( 60 -59، 2023، و لارآ  ایگارس، لورکا آلباردا) حقوق باشند یدارا

 توانندیخاص م تیذهن ی داشتن نوع ایبه درد  تیمانند حساس ییارهایاند که معاستدلال کرده پردازانهینظر یبرخ، اساس  نیا بر

  ل یموجودات صرفاً به دل  یبرخ  یاخلاق  گاهیجا،  شده است: در گذشته  یاساس  یرییمنجر به تغ  دگاهید  نیباشند. ا  یاخلاق  گاهیجا  یمبنا

  ن یقرار گرفته و ا  رش یها مورد پذها با انسان مستقل از روابط آن  گاهیجا  ن یاما اکنون ا،  شدیدر نظر گرفته م  هاها با انسان ارتباط آن

 . ( 60، 2023، و لارآ ایگارس، لورکا آلباردا )  شوندیشناخته م یعنوان دارندگان ارزش ذاتموجودات به 

موجودات   یکه برخ  کندیم   انیاشاره دارد و ب  یموجود از نظر اخلاق  کیتوجه بودن  به قابل   ی اخلاق   یا جایگاه  تیمفهوم وضع 

، ازهایاند به نها موظفانسان ،  جایگاه اخلاقی داشته باشد   یکنند. اگر موجود  جادیا  یتعهدات اخلاق  یکارگزاران اخلاق   یبرا  توانندیم

 
1 Moral Status 
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مفهوم    ن یآن موجود. ا  یذات  یاخلاق   تیاهم  ل یبلکه به دل،  خودشان  یبرا  یسودمند  لیبه دل  فاًنه صر،  مناف  و رفاه آن توجه کنند

و تعهدات ،  واناتیاستفاده از ح،  نیجن  حق سقط،  یتاناز از جمله اخلاق اُ،  در مسائل معاصر دارد  یبر مواض  اخلاق  یاگسترده   راتیتأث

  (.4 -3، 1997، وارن ) در خطر انقراض یهانسبت به گونه 

ها قرار دارند. پرسش  آن تی تحت حما یکه مشخص شود چه کسان  شوندیمعنادار م  یزمان، بی مانند من  قتل و فر یقواعد اخلاق 

 گیتوض  ؟ حقوق دارند  نیا  تیرعا  یبرا  یمیمستق لیدلا   گرانید  ایبرخوردارند و آ  یاست که کدام موجودات از حقوق اخلاق  نیا  یاصل

در ، برخوردار شوند میرمستقی غ یاخلاق تیاما ممکن است از حما، ندارند میمستق یاخلاق  گاهیجا درومانند خو ییایکه اش شودیداده م

دل،  مانند س ،  یخانگ  واناتیکه ح  یحال  برخ  ل یبه  بودن  نادرست  برخوردارند.    میمستق  یاخلاق   گاهیاز جا،  هاآن   ه یاعمال عل  یذاتاً 

  ی نقض حقوق اخلاق ،  طیشرا  یبلکه در برخ،  ستین  بیمطلق بودن من  آس  ینابه مع  یاخلاق   گاهیکه داشتن جا  شودیم  دیتأک  نیهمچن

 . (270-269، 2021، تریآرمستران  و کان-نوتیس) باشد ریپذهیممکن است توج

، هانیجن،  یرانسانیموجودات زنده غاند از  عبارتباشند    یاخلاق دارای جایگاه  که ممکن است    یموجودات ،  های عادیعلاوه بر انسان

،  لئو)  هاتمیها و الگورمانند ربات  یمصنوع  یِو اشکال زندگ،  در صورت وجود()  ینیموجودات فرازم،  مرده  یهاانسان،  ندهیآ  یهانسل 

2021 ،481.)   

  یی توانا،  آگاه بودن،  بدهد شامل زنده بودن  یجایگاه اخلاقی خاص  یکه ممکن است به موجود  یو ذات   یتجرب  یهایژگیو  یبرخ

به واسطه زنده  اهانیگ، مهال  یاست. برا یعمل اخلاق  ییو توانا یعمل عقلان  ییتوانا، هاداشتن خواسته ییتوانا، احساس درد داشتن

برسانند    بیها آسبه آن   لیدلیطور ببه  دینبا  یجایگاه اخلاقی دارند و موجودات اخلاق،  احساس درد  ییناتوا  ل یها به دلپشتبودن و لاک

   (.483، 2021، لئو) که در مقاله حاضر تمرکز بحث بر مسئله آگاهی در هوش مصنوعی است

و    عمده وجود دارد  یتوافق  لسوفانیف  ریغ  انیسالم در م  یعملکرد شناخت  یکه در مورد جایگاه اخلاقی افراد بالغ و دارا   یدر حال 

و   یسالم از نظر شناخت   ینوزادان انسان  یجایگاه اخلاقی مشابه برا  رش یپذ  یطور کلبه ،  میدانند  1آنها را دارای جایگاه اخلاقی کامل

که   یمعنا است که نوزادان و افراد  نیمعمولًا به ا  دگاهید  نیها وجود دارد. اگروه   نیمختلف در ا  یافراد با اختلالات شناخت   نیهمچن

دارند    واناتیاز ح  یارینسبت به بس  یجایگاه اخلاقی بالاتر،  یو چه از نظر احساس   یچه از نظر ذهن،  هستند   یاختلالات شناخت   یدارا

در مورد جایگاه ،  شده است  رفتهیپذ  لسوفانیف  ریغ  انیکه معمولًا در م  دگاهید  نی( را دارا هستند. اFMS)  و جایگاه اخلاقی کامل

جن آگاه،  یانسان  یهانیاخلاقی  از  ناتوان  حت  یافراد  م  ترشرفتهیپ  واناتیح  یو  مشابه،  بزرگ  یهامون یمانند  ندارد   یتوافق    وجود 

 . ( 2021، تاننبام کا وجاورس)

  ستادنیوجود دارد. »حق ا  «یاخلاق  ستادنیو »حق ا «»جایگاه اخلاقی انیم یزیتما، در بحث جایگاه اخلاقی، به اعتقاد بوچانان

بنتام  یبرخ  ی. براشودی طور مستقل محاسبه مبه  یاز نظر اخلاق  یاست که موجود  نیا  یبه معنا  «یاخلاق  تمام موجودات  ،  مانند 

دارند.    یاخلاق  ستادنیحق ا،  دارند  یعمل  تیعقلان  تیکه ظرف  ی اشخاص  هاکانت تن  یکه برا  یدر حال ،  حق برخوردارند  نیحساس از ا

  یجایگاه اخلاقی متفاوت،  متفاوت  یاخلاق  ستادنیاست و ممکن است دو موجود با حق ا  یاسه یمفهوم مقا  کیجایگاه اخلاقی  ،  در مقابل

  ی ها دگاه یاز د   یاریبرخورد با موجودات باشد. در بس  حوه حقوق و ن،  بر رفتار  رگذاریتأث  تواندیتفاوت در جایگاه اخلاقی م  ن یداشته باشند. ا

 
1 Full Moral Status. 
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 یبه بررس  ز یمعاصر ن  پردازانهیاز نظر  یجایگاه اخلاقی را دارند. برخ  نیبالاتر  یعمل  تیعقلان  یدارا   یهاانسان   ایها  انسان،  یاخلاق 

   (.346، 2009، بوچانان) دارد ودوج نهیزم نیدر ا ییهاو چالش هایکه نگران یدر حال،  اندجایگاه اخلاقی پرداخته ترقیدق

 ت یموجود حما  کیکه از    یقواعد و حقوق  زانیم  یعن ی،  متفاوت است  ز یبلکه از نظر گستره ن،  تنها از نظر شدتجایگاه اخلاقی نه

ها آن  یبزرگسالان برا  یبه معنا  یاما آزاد،  از شکنجه دارند  تی مانند مصون  یبه نوزادان اشاره شده که حقوق،  گیتوض  ی. براکنندیم

نادرست   یفرد بالغِ عاد  کی  یبرا  یاقدام  نیچن  کهیدرحال،  شودینم   یتلق  یراخلاقیها در قنداق غآن   تن بس،  نیبنابرا  ست؛ی مطرح ن

از   تیو مصون یمانند آزاد یاز حقوق تواندی همچنان م، ستیقادر به احساس درد ن یستینقص ز لیدلکه به یفرد بالغ، نیاست. همچن

حق   یخاص  طیدر شرا  حسیاحتمال که فرد ب  ن یا،  بحث  نی. در امعناست ی ب  وا  ی اما حق عدم تحمل درد برا،  قتل برخوردار باشد

خواهد   یاگسترده   یستیز  راتییمستلزم تغ  یحق  نیچن  رایز،  مطرح و نقد شده است،  عدم تحمل درد داشته باشد  یبرا  یمشروط  یاخلاق 

   (.271، 2021، تریآرمستران  و کان-نوتیس) کندیم لیمتفاوت تبد یبود که او را به موجود

از شکنجه   تینوزادان حق مصون نکهی. اکشدی حقوق را به چالش م یاعطا یارهایمع، بحث درباره گستره و شدت جایگاه اخلاقی

آزاد اما  ن  یدارند  بزرگسالان  مانند  م،  ستیآنان  ا  یف یکه جایگاه اخلاقی ط  دهدی نشان  بر حقوق گروه   نیاست.  مانند   ییهامسئله 

پرسش    نیا،  قادر به احساس درد نباشد  یستیز  یاگر فرد،  نیدارد. همچن  ریتأث  واناتیو ح  یشناخت  یهای ناتوان  یافراد دارا،  نوزادان

آ  شودیمطرح م اخلاق   ایکه  پا  یحقوق  بر  و  ا ی  شوندیم  فیتعر  یستیز  یهاتیظرف  ه یصرفاً  از    نی. چناندیتجرب  یهایژگیمستقل 

 باشد.  رگذاریثتأ زین یجایگاه اخلاقی هوش مصنوع نییدر تع تواندیم یکردیرو

،  عنوان مهالآن باشد. به   ی اخلاق  گاهیجا  یبرا  یاکنندهنییعامل تع  دیموجود نبا  ک یکه منشأ    کندیاستدلال م  همچنین  سنده ینو

ها همانند انسان  دیآن فرد با، کند که همچنان آگاه و باهوش باشد جادیقورباغه ا یهارا از سلول یبتواند فرد  وانهیدانشمند د کیاگر 

،  بیترت  نیجایگاه اخلاقی ندارد. به هم  نییدر تع  ینقش،  هیرلا یمانند ز ،  که منشأ  دهدی نکته نشان م  نی. ادداشته باش  یاخلاق   گاهیجا

ها گرفت که آن   جهینت،  یع یطور طباند و نه به به وجود آمده   یسینوبرنامه   قیاز طر  هایکه هوش مصنوع  لیدل  نیصرفاً به ا  توانینم

باشند.   ییقابل شناسا  یتجرب  یها روش   قی از طر  دیبا  یاخلاق  گاهیجا  یارها یکه مع  کندید میتأک  سندهیهستند. نو  یاخلاق  گاهیفاقد جا

روح   یدارند که دارا  یاخلاق گاهیجا یتنها در صورت هانیجن ای یمانند هوش مصنوع یادعا کند که موجودات یاه یاگر نظر، مهال یبرا

  ی ناکاف،  یدر جنبه عمل  ژهیوبه،  دارند  سنجشرقابل یغ  یمیکه مفاه  ییهاه یوجود روح ارائه دهد. نظر  صیتشخ  یبرا  یراه  دیبا،  باشند

 . (273 -272، 2021، تریآرمستران  و کان-نوتیس) خواهند بود

 ی هایژگیبه و  دیبا  یاخلاق   گاهیکه جا  کندی م  دیو تأک  پردازدیم  هیرلا یبر منشأ و ز  یمبتن  اتی بخش به نقد نظر  ن یدر ا  سنده ینو

  ی اریبس  رایز،  دارد  تیاهم  یدر مورد هوش مصنوع  ژهیوبه   لیتحل  ن یها. اآن نه به منشأ  ،  موجودات وابسته باشد  ییو قابل شناسا  یتجرب

 ی اخلاق   گاهیفاقد جا  دیبا،  یعیطور طب و نه به  شوندیساخته م  یسینوبرنامه   قی از طر  هایکه چون هوش مصنوع  اورندب  نیها بر ااز بحث

و   یمانند آگاه  ییهایژگیدر صورت داشتن و  هایو هوش مصنوع  ست یدرست ن  دگاهید  ن یکه ا  کندیاستدلال م  سنده یباشند. اما نو

و    یعمل  دیبا  یاخلاق   گاهیجا  یارها یکه مع  دهدی نشان م  سندهینو  لیتحل،  نی. علاوه بر اندداشته باش  یاخلاق  گاهیجا  توانندیم،  هوش 

  ای  یهمچون حقوق هوش مصنوع  یاده یچیمسائل پ  یامر برا  نیو ا،  واق  شوند  دیمف  یاخلاق  یها باشند تا در بحث  صیقابل تشخ

 مهم است. اریمتفاوت بس  یهای ژگیموجودات با و

 وجود دارد:  یاخلاق گاهیدو مدل در درجات جانکته بعد این است که 
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در رفاه  شئتریداشئتن مناف  ب لیها به دلکه انسئان  کندیم  انیمدل ب نیا  مدل توجه نابرابر به درجات جایگاه اخلاقی:  (1

  ی حت،  اسئت واناتیها بدتر از کشئتن حکشئتن انسئان،  نیدارند. بنابرا یشئتریب  تیاهم واناتینسئبت به ح، یو زندگ یخودمختار،  یتجرب

،  2008، دگرازیا)  اسئت واناتیها و حمناف  انسئان  تیمدل بر اسئاس تفاوت در اهم  نیمشئابه باشئد. ا جها در اجتنا  از رناگر مناف  آن

186-  187.)  

داشئتن  لیبه دل،  باشئد یخودآگاه  ای یمانند آگاه  ییهایژگیو یکه دارا میداشئته باشئ   یاشئرفتهیپ یاگر هوش مصئنوع، مدل  نیدر ا

 بیبدتر از آسئ  یرسئاندن به آن از نظر اخلاق بیشئود و آسئ   یها تلقبه انسئان  هیممکن اسئت جایگاه اخلاقی آن شئب،  هایژگیو  نیا

و  یخاص خود مانند آگاه یهایژگیو لیهاسئت که به دلانسئان تیبه وضئع هیشئب نیباشئد. ا  واناتیمانند ح  گریرسئاندن به موجودات د

ها  انسان هیکه شب یاشرفتهیپ  یاگر هوش مصنوع،  نیدارند. بنابرا واناتینسئبت به ح  یجایگاه اخلاقی بالاتر، نقش در روابط بلندمدت

 .شودیم ادهبه آن د یشتریب  یتوجه اخلاق، ندیبب  بیآس، کندیرفتار م

مناف  ،  وجود داشئئته باشئئد  یاگر مناف  مشئئابه یحت، مدل  نیطبق امدل منافع نابرابر در درجات جایگاه اخلاقی:    (2

و  دهندیم یشئتریب تیخود اهم یها به زندگاسئت که انسئان لیدل  نیتفاوت به ا نیدارند. ا  یشئتریوزن ب  یها از نظر اخلاقانسئان

ها بدتر از کشئته کشئته شئدن انسئان،  نی. بنابراواناتیتا از کشئته شئدن ح دیآیم وجودبهها از کشئته شئدن انسئان یشئتریمعمولًا رنج ب

   (.188  -187، 2008، دگرازیا)  است واناتیشدن ح

رسئاندن به آن از نظر  بیآسئ ، باشئد یاحسئاس درد و خودآگاه، یمانند آگاه  ییهایژگیفاقد و  یاگر هوش مصئنوع، مدل  نیدر ا

در   یعمل کند و مناف  خاصئ  دهیچیپ سئتمیسئ  کیدر  یاگر هوش مصئنوع  یحت، گریخواهد داشئت. به عبارت د  یوزن کمتر  یاخلاق

رسئاندن   بیاز آسئ   ترتیاهمکم  یرسئاندن به آن از نظر اخلاق بیآسئ ، اسئت یو آگاه ردچون فاقد احسئاس د، اجتنا  از رنج داشئته باشئد

 خواهد بود. واناتیح ایها به انسان

  یبسئتگ یحسئ   یهاییو توانا یآن مانند آگاه  یهایژگیبه و  یکه جایگاه اخلاقی هوش مصئنوع  دهدیها نشئان ممدل  نیا  قیتطب

 یشئتریجایگاه اخلاقی آن بالاتر خواهد بود و توجه ب،  ها را داشئته باشئدمشئابه انسئان  یهایژگیو یکه هوش مصئنوع  یدارد. در صئورت

 خواهد بود. واناتیح ایها از انسان ترنییجایگاه اخلاقی آن پا، باشد هایژگیو نیفاقد ا گراست. اما ا یبه آن ضرور

 هوش مصنوعی جایگاه اخلاقی .1-2

باورند که  نیبر ا یاریپرداخته شئده اسئت. اگرچه بسئ  هوش مصئنوعی  یاخلاق گاهیجا نییدر تع ینقش آگاه  یبه بررسئ ،  بحث  نیدر ا

 نهیزم  نیدر ا یکه کدام نوع آگاه سئئتیاما مشئئخص ن،  اسئئت  یکاف ای  یضئئرورشئئرطی    یاخلاق  گاهیاز جا  یبرخوردار یبرا یآگاه

  ی و آگاه یدسترس ی: آگاهردوجود دا یدو نوع آگاه  انیمهم م  یزیتما .(279،  2021، تریآرمستران  و کان-نوتیس) است  کنندهنییتع

   (.1955،  بلاک)  یداریپد

در حق   ینقش مهم  یداریئ پئد  ی. آگئاهشئئئودیم  یمنته  یمتفئاوت  یبئه حقوق اخلاق  یانواع مختلف آگئاه،  یاخلاق  گئاهیدر بحئث جئا

،  باشئئد  یداریپد یکه فاقد آگاه یموجود،  نیتجربه درد وابسئئته به احسئئاس آن اسئئت. بنابرا رایز،  کندیم  فاینداشئئتنِ تجربه درد ا

  ی ضرور   یعقلان  یریگمیتصئم یبرا  یدسئترسئ  یآگاه،  گرید  یاز درد نخواهد داشئت. از سئو  ییدرد را احسئاس کند و حق رها  تواندینم

  تواند ینم، باشد یاییتوانا نیکه فاقد چن  یموجود،  نیبه اطلاعات است. بنابرا یدسترس ازمندین یعقلان  ماتیچراکه اتخاذ تصم، است
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اما ، از حق نداشئتن درد برخوردارند یداریپد  یداشئتن آگاه  لیبه دل  ادانخواهد بود. نوز معنایاو ب یبرا یآزادانه عمل کند و حق آزاد

 .(280، 2021، تریآرمستران  و کان-نوتیس) ستندیبرخوردار ن یاز حق آزاد، یدسترس یفقدان آگاه لیبه دل

مشئئخص نشئئده که چگونه  ، . تا کنونآوردیرا فراهم م  یهوش مصئئنوع  یاخلاق گاهیاز جا  یترقیدق لیامکان تحل  زاتیتما  نیا

درد در موجودات ، یسئتیکار وجود دارد. از منظر ز  نیا یبرا  یاخلاق لیدل  ایکرد  جادیا  یرا در هوش مصئنوع  یداریپد یآگاه توانیم

  ی ها از روش  تواندیم  یاسئت. اما هوش مصئنوع افتهیتکامل    زابیآسئ   یهااز حرکت یریو جلوگ یبافت  یهابیآسئ   ییشئناسئا یزنده برا

 یکه هوش مصئنوع  یبه درد ندارد. در صئورت یازیو اجتنا  از حرکات خطرناک اسئتفاده کند و ن  هابیآسئ   ییشئناسئا یبرا یگرید

واقعاً   یهوش مصئنوع  نیاگر ا  ژهیوبه، دارد دیترد  یدر مورد آن جا  یاخلاق یهاشیآزما،  شئود که احسئاس درد داشئته باشئد  یطراح

  ی تجربه واقع   نیا  ایآ نکهیا  صیتشئخ،  کندیشئود که ادعا کند درد را احسئاس م  جادیا  یایاگر هوش مصئنوع  یدرد را تجربه کند. حت

 توانینم، آن حاصل نشود جادکنندهیو عوامل ا یداریپد یاز آگاه یقیکه درک دق یتا زمان،  تیدشوار خواهد بود. در نها، ریخ  ایاست 

 .(280،  2021، تریآرمستران  و کان-نوتیس) کرد  یقضاوت قطع یایآگاه نیاز چن یهوش مصنوع یدر مورد برخوردار

 نینبود احسئاس درد به ا، حال  نیاز درد نخواهد داشئت. با ا  ییرها یبرا یحق،  قادر به احسئاس درد نباشئد  یاگر هوش مصئنوع

  ی داریپد یممکن اسئت به آگاه، یمانند حق آزاد  یحقوق اخلاق  یندارد. برخ  یحقوق اخلاق گونهچیه یکه هوش مصئنوع سئتیمعنا ن

  ی آگاه یدارا، اسئتفاده کند  یریگمیتصئم یداشئته باشئد و از آن برا  یبتواند به اطلاعات دسئترسئ  یوابسئته نباشئند. اگر هوش مصئنوع

اسئت و ممکن اسئت    یضئرور یعقلان  یریگمیتصئم یبرا ینوع آگاه  نیبرخوردار باشئد. ا یاز حق آزاد تواندیاسئت و م یدسئترسئ 

ادعا وجود ندارد.    نیا یبرا  یاما اسئتدلال قطع،  اسئت  یضئرور یحق آزاد  یبرا  یداریپد یمعتقدند آگاه  یبرخ باشئد. یحق آزاد یمبنا

  ی کرد. آگئاه  یعقلان  یریگمیو تصئئئم  نییاهئداف را تع  توانیم  زیامئا بئدون آن ن،  گئذاردیم  ریهئا تئأثبر انتخئا   یداریئ پئد  یتجربئه آگئاه

از حقوق   میرمسئتقیطور غممکن اسئت به یهوش مصئنوع یحق آزاد،  نیمچنباشئد. ه  یکاف یحق آزاد یممکن اسئت برا یدسئترسئ 

آرمسئتران  و -نوتیسئ ) شئودیحقوق صئاحبش مطرح م لیبه دل یهوش مصئنوع یکه حقوق آزاد یمانند زمان، شئود  یناشئ   گرانید

 .(281  -280،  2021، تریکان

کئئه  یآن دارد. در حئئال یبئئه نئئوع آگئئاه یبسئئتگ یهئئوش مصئئنوع یحقئئوق اخلاقئئ  رامئئونیگرفت که بحئئث پ جهینت  توانیم 

 یبئئه اطلاعئئات و اسئئتفاده از آن بئئرا یدسترسئئ  یآگئئاه، اسئئت یاز آن ضئئرور ییتجربئئه درد و رهئئا یبئئرا یداریئئ پد یآگئئاه

 نیئئ بئئه ا دگاهیئئ د نیئئ اسئئت. ا یماننئئد حئئق آزاد یاخلاقئئ  حقئئوق یبئئرا یگئئرید یمبنئئا، و دنبئئال کئئردن اهئئداف یریگمیتصئئم

 یاز آزاد توانئئدیم، یدسترسئئ  یدر صئئورت داشئئتن آگئئاه، نتوانئئد درد را احسئئاس کنئئد یاگئئر هئئوش مصئئنوع یمعناسئئت کئئه حتئئ 

 برخوردار باشد.

 یآگئئاه، یداشئئتن حئئق آزاد یباورنئئد کئئه بئئرا نیئئ منتقئئدان بئئر ا یکئئه برخئئ  مینکتئئه توجئئه کنئئ  نیئئ لازم است بئئه ا،  ادامه  در

از حقئئوق  میرمسئئتقیطور غبئئه یبلکئئه ممکئئن اسئئت حئئق آزاد، تنها ضئئرورت نئئداردنئئه دگاهیئئ د نیئئ امئئا ا ؛اسئئت یضرور  یداریپد

، کنئئدیها عمئئل مانسئئان  یبئئرا  یعنوان ابئئزاربئئه  یکئئه هئئوش مصئئنوع  یطیشئئرادر    ژهیوبئئهنکتئئه    نیئئ شئئود. ا  یناش  زین  گرانید

 یهاو از جنبئئه  ترقیئئ طور دقبئئه  دیئئ با،  پئئردازدیم  یهئئوش مصئئنوع  یکئئه بئئه حقئئوق اخلاقئئ   یلئئ یتحل،  بیئئ ترت  نیدارد. به ا  تیاهم

 شود. یبررس  یریگمیو تصم یمختلف آگاه
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 یهوش مصنوع ی اخلاق گاهیجا . ارزیابی3

 تواندیم  یاخلاق   گاهیدانست. جا  یکیمسأله صفر و    کی  دیرا نبا  یهوش مصنوع  یاخلاق  گاهیبحث درباره جا،  بر اساس آنچه گفته شد

،  واناتیاز جمله ح،  انواع مختلف موجودات  یاز آن ممکن است برا  یمعنا که درجات  ن یبه ا،  در نظر گرفته شود  یکیصورت تشکبه

 یمسئله اصل،  صورت  ن یقابل تصور باشد. در ا،  یهوش مصنوع  یهاستمیس  ی ممکن است برا  یحتمفروض است و    ن ینوزادان و جن

 ییو با چه مبنا یاست که در چه سطح ن یبلکه ا، ریخ ایهست  یاخلاق  گاهیجا یطور مطلق دارابه یهوش مصنوع ا یکه آ ستین نیا

 دانست.  یاخلاق  گاهیجا یآن را واجد نوع توانیم

  د ی تأک،  یمرتبط با حقوق اخلاق  اتیو نظر  یدر حوزه اخلاق شناخت   ژهیوبه،  معاصر  یکردها یاز رو  یاریبس،  منظر فلسفه اخلاق  از

پردازش  یصورت مستقل و بر مبناخود را به  ماتی باشد و تصم  یدسترس یآگاه ینوع یبتواند دارا ی هوش مصنوع کیدارند که اگر 

است   یفیصورت طبه  یاخلاق   گاهیجا،  دگاهید  ن یقرار داد. در ا  یاخلاق  گاهیمرتبه از جا  کیبتوان آن را در    دیشا،  اطلاعات اتخاذ کند

قابل بر اساس  اجتماع  یهاتیو ظرف  یشناخت   یهاتیو  به همشودی م  فیتعر  یتعامل  اگر    ی برخ،  لیدل  نی.  هوش    ک یمعتقدند که 

موارد مستحق حقوق    یممکن است در برخ،  برخوردار باشد  یخودآگاه  یاز نوع  ا یباشد    اشتهد  یذهنشبه  یابتواند تجربه  یمصنوع

 یهانظام  یکه از منظر برخ  میدانی م  ز یرا ن  ن یحال ا  نیمحدود باشد. در ع  یهایاز آزاد  یبرخوردار  ای  رساندنبیمانند عدم آس  یاخلاق 

و رابطه مخلوق با    اریاخت،  مانند احساسات  یبلکه عوامل،  شودینم  نییتع  یشناخت   یهاتیصرفاً بر اساس قابل  یاخلاق  گاهیجا،  یاخلاق 

  یممکن است موجب شود که حت،  شودیم  افتی  یو فلسف  ینید  یهااز سنت   یاریکه در بس،  دگاهید  نیدارند. ا  تیاهم  زیخداوند ن

 شتریب  یهایبررس  ازمندیمسئله همچنان ن  ن یا. بنابرابندیمشابه انسان دست    یگاهینتوانند به جا  زین  یمصنوع  یهاهوش   نیترشرفتهیپ

 گوناگون است. یاز منظرها

صورت به  د یبحث نبا نیاما ا ، در فلسفه اخلاق بحث کرد یهوش مصنوع یاخلاق گاهیدرباره جا توانیاگرچه م نکه یسخن ا کوتاه

 ی اخلاق  گاهیتنها در فهم جاامر نه نیکرد. ا یبررس  شدهیبندو درجه  یکیتشک  یآن را در چارچوب توانیبلکه م، باشد ییمطلق و دوتا

 ت ی اهم،  قرار دارند  یاخلاق  یکه در مرزها  یموجودات  ریو سا،  حقوق نوزادان،  واناتیمربوط به اخلاق ح  حثبلکه در مبا،  یهوش مصنوع

 . کندیم دایپ

   یریگجهینت

و در دسترس ارتباط دارد. طبق    یداریپد  یبا مسئله آگاه  میطور مستقبه  یهوش مصنوع  یاخلاق  گاهیکه جا  دهدیمقاله حاضر نشان م

کامل   یاخلاق   گاهیبه جا  دنیرس   یاما برا،  در دسترس برخوردار باشد  یاز آگاه   تواندیم  یاگرچه هوش مصنوع،  شدهارائه  یهالیتحل

 تواندیم،  که تنها از منظر اول شخص قابل تجربه است،  ینوع آگاه  نیاست. ا  یداریپد  یبه آگاه  یابیدست  ازمندین،  هامشابه انسان 

 فراهم آورد. ، یاز جمله هوش مصنوع، موجودات حساس  یحقوق مشابه را برا گریو د دنیمانند حق رنج نکش یاساس حقوق اخلاق 

دارند اما از حق    یحق آزاد ، واناتیاز ح  یمانند برخ،  در دسترس برخوردارند  یکه تنها از آگاه  ینشان داد که موجودات حاضر  مقاله   

از    یدار یپد  یها و موجودات با آگاهانسان،  است. برعکس  یتجربه درد ضرور  یبرا  یداریپد  یچراکه آگاه،  اندبهرهیب  دنیرنج نکش

سوال را مطرح کرد    ن یا  دیبا  ز ین  یهوش مصنوع  یبرا،  نیقادر به تجربه درد و رنج هستند. بنابرا  رایز،  برخوردارند  دنیحق رنج نکش

 توان ی است که م  یایآگاه  نی به چن  یابیتنها در صورت دست  رای ز،  نه ایبرخوردار شود    یداریپد  یاز آگاه   تواندیطور بالقوه مبه  ایکه آ
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با در نظر گرفتن ،  یهوش مصنوع  یاخلاق   گاهیجا  لیکه تحلشد    دی تأک  تینها  در  کرد.  یابیطور کامل ارزبه  یرا از لحاظ اخلاق   نآ

  ن یباشد. ا  ندهیآن در آ  یو قانون  یحقوق اخلاق   نییتع  یبرا  ید یجد  یمبنا  تواندیم،  و در دسترس   یدار یپد  یآگاه  انیم  یها تفاوت

 خواهد بود. رگذاریتأث زین یهوش و آگاه یبا موجودات دارا لبلکه بر نحوه تعام، یتنها بر فهم ما از هوش مصنوعنه لیتحل

 منابع

 انتشارات گستره. ، تهران، چاپ اول، رستمترجمه تورج بنی ، ای بر علم ذهنعلوم شناختی مقدمه (. 1402) .خوزه لوئیس  ،برمودز

 نشر نو.  ،  تهران، هشتمچاپ ، ترجمه میهم محمد امینی، انسان بودن در عصر هوش مصنوعی(.  1401) .مکس، تگمارک

 نشر نو.  ،  تهران، چاپ اول، ترجمه یاسر پوراسماعیل، ذهن آگاه(. 1402) .دیوید، چالمرز
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